Fondo de Aportaciones para la Nomina Educativa y Gasto Operativo - Servicios Personales (FONE)
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Informacién general del Fondo

El Fondo de Aportaciones para la Némina Educativa y Gasto Operativo es coordinado por la Secretaria de Educacion Publica (SEP) y es el Fondo con el mayor presupuesto asignado respecto a los Fondos del dmbito
social del Ramo 33. El Fondo se compone por cuatro vertientes: Servicios Personales, Gasto Operativo, Otfros gastos corrientes y Fondo de Compensacién. Unicamente se da seguimiento a Servicios Personales
porque es la que tiene definida MIR.

Elementos de la MIR del Fondo, 2022

Objetivo de Propdsito Indicadores de Propésito Objetivo de Componente 1 y sus indicadores
Servicios de educacion bdsica otorgados por las Entidades Federativas
La poblacién en edad de 3 a 15 afos, egresa de los S ) o Tasa de variacién de beneficiarios atendidos en centros de trabajo federalizados del nivel secundaria en la
servicios de educacién bdsica, incluyendo la indigena y | Eficiencia terminal en educacién primaria entidad federativa
especial

Tasa de variacion de beneficiarios atendidos en centros de trabajo federalizados del nivel primaria en la
enfidad federativa

Poblacion objetivo

Eficiencia terminal en educacién

. o . Tasa de variacion de beneficiarios atendidos en centros de frabajo federalizados del nivel preescolar en la
Poblacién en edad de 3 a 15 anos secundaria

entidad federativa

Presupuesto del Fondo*

Presupuesto total ejercido, 2022: Porcentaje de recursos del FONE por entidad federativa,

$ 408,406.33 mdp presupuesto ejercido 2022
. 28 Entidades federativas con mayor presupuesto (mdp)
¢Cudl es el objetivo de gasto del FONE? S Estado de México (8.2%, que equivale a $33,402.70),
Pago de los trabajadores de la educacion bdsica que ocupan las i Veracruz (7.4%, que equivale a $30,298.58) y Oaxaca
plazas transferidas a las enfidades federativas. .'j h (6.6%, que equivale a $26,945.55)
W 2.9
o S - 13 30 a0
Criterios para la distribucion de los recursos entre las 20 2

A e
entidades federativas Entidades federativas con menor presupuesto (mdp)

Baja California Sur (1.3%, que equivale a $ 5,111.73),
Campeche (1.2%, que equivale a $4,969.16) y Colima
(0.9%, que equivale a $3,665.70)

» Las plazas registradas en términos de los articulos 26 y
26-A de la LCF, con las distribuciones que
correspondan por concepto de remuneraciones,
incluyendo sueldos y prestaciones autorizados,
impuestos federales y aportaciones de seguridad
social.




Enfoque de Resultados de los Fondos del Ramo 33 del dmbito
social, 2022

SN, ..

Deben mejorar su
EdR

3

Orientacién a resultados
. El Fondo identifica el problema publico y la poblacién objetivo

El Fondo identifica la poblacién objetivo, pero no el problema
publico

.EI Fondo no identifica la poblacién objetivo ni el problema
publico

Enfoque de Resultados del FONE, 2022
Medicién de
resultados

*Respecto a la orientacion a resultados, el Fondo identifica de manera clara el problema publico y la
poblacién objetivo.
*Sobre la medicién de resultados, se sugiere definir algun indicador que dé seguimiento a los resultados
en la poblacién de 3 a 5 anos.
*Respecto a la asociacion légica, es necesario resaltar que el componente no es suficiente para el
logro del objetivo y no refleja todos los bienes y servicios entregados por el Fondo , por ejemplo, el pago
de la nédmina educativa.

Crienfacion a Asociacion
resultados

I6gica

Medicién de resultados Asoclacion logica
El Fondo tiene indicadores que miden sus resultados Existe asociacion I6gica entre los enfregables y 1os
resultados
El Fondo debe ajustar sus indicadores para medir Se debe fortalecer la asociacion enfre los

resultados entregables y los resultados

. No existe asociacién légica entre los entregables y los
El Fondo no mide sus resultados . resultados 9 9 4




100%

Porcentaje de entidades en cada clasificaciéon del Clasificacion

FASSA

= Destacado

FONE es el Unico Fondo que en su CMAC, no cuenta
con ninguna entidad en la categoria Deficiente o

CMAC por Fondo e [0.90,1,00] +10 entidades se clasificaron en Destacado y 21 en Adecuado en el
[0.70,0.90) cumplimiento del objetivo del nivel Propésito.
] ] *En 2022, la clasificacién de Guanajuato, Morelos y San Luis Potosi cambié de
_ Adecuado a Destacado; la clasificaciéon de Baja California Sur, Chiapas y Sinaloa
Deficiente [0.00,0.50) ,
No Renortd Informacion pasoé de Destacado a Adecuado.
B *Ciudad de México, para 2022, fue la Unica entidad que no reportd informacion.

CMAC del FONE, 2022 CMAC del FONE, 2021

FAETAET FONE FAM IEMSS FAETAEA FAM IEB

= Adecuado = Bajo m Deficiente “No reporta informacion

Bajo




Objetivo de Propésito: La poblacién en edad de 3 a 15 anos, egresa de los servicios de educacion bdsica, incluyendo la indigena y especial

Eficiencia terminal en educacién primaria
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*El valor alcanzado nacional en 2022 del egreso de la poblacién en edad de 3 a 15 anos de los servicios de educacién bdsica (94.65%) es menor al valor que se tenia contemplado
alcanzar (95.05%).
*14 entidades federativas no alcanzaron su meta planeada
*7 entidades reportaron alcanzar valores mayores al 100% en la eficiencia terminal en el nivel bdsico de educacién, por lo que es necesario revisar su metodologia de cdlculo.

Eficiencia terminal en educacién secundaria
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*El valor alcanzado a nivel nacional respecto a la eficiencia terminal en educacion secundaria (87.95%) fue mayor a la meta que se planed lograr (87.47%).
*Las entidades con mayor porcentaje de eficiencia terminal en educacién secundaria son Sinaloa (99.88%). Baja California Sur (95.56%) y Baja California (94.75%).
eLas entidades con menor porcentaje de eficiencia terminal en educacién secundaria son Michoacdn (81.93%), Oaxaca (82.46%) Y Durango (85.95%).




Tasa de variacion de beneficiarios atendidos en centros de trabajo federalizados del nivel primaria en la entidad federativa
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Consideraciones finales

Conclusiones generales Fortalezas

*El Fondo tiene orientacién a resultados y medicidn de resultados *El Fondo identifica la poblacién objetivo y el problema puUblico
*En cuanto al CMAC, es el Unico Fondo en el que ninguna entidad se clasificé en Bajo o Deficiente *El Fondo tiene indicadores que miden resultados
*Es el Unico Fondo que en su CMAC, ninguna entidad se clasifica en Deficiente o Bajo.

Areas de oportunidad Sugerencias de mejora

sFalta claridad al respecto de los mecanismos de coordinacién entre los «Se sugiere agregar mds componentes que reflejen todos los bienes y servicios entregados.
distintos drdenes de gobierno para la construccién de la MIR y el reporte de sus *Es necesaria una mejor coordinacion entre los tres niveles de gobierno: federal,
indicadores. estatal y municipal.

«Capacitar a las entidades federativas respecto de la construcciéon y cdlculo de los
indicadores y el establecimiento de metas.

! Para conocer su mecanismo de asignacion, ver el aviso en el articulo 27 de la Ley de Coordinacion Fiscall.
2 Para conocer la metodologia del Enfoque de Resultados: https://www.coneval.org.mx/coordinacion/Documents/monitoreo/metodologia/Guia_EdR_.pdf

3 Para consultar la metodologia del CMAC: https://www.coneval.org.mx/coordinacion/Documents/monitoreo/Ramo33/Informe_2022_Ramo33.pdf
*Elaboraciéon propia con cifras de los Informes Definitivos al Congreso 2014-2020.

“Para el nombre completo de los indicadores consultar: http://sistemas.coneval.org.mx/SIMEPS/HomeRamo33.aspx2pCiclo=2021
°Para el nombre completo de los indicadores consultar: http://sistemas.coneval.org.mx/SIMEPS/HomeRamo33.aspx2pCiclo=2021




