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El programa otorga apoyos econémicos de manera anual a Estados, Municipios, universidades e instituciones de educacion superior
(publicas y particulares) entre otros, para la realizacion de proyectos en atenciéon a demandas especificas que contribuyan al

Descripcion desarrollo regional del pais. Se busca promover la generacién de conocimiento cientifico y capacidades de desarrollo tecnolégico e
del innovacion en los sistemas locales de Ciencia, Tecnologia e Innovacion, a través de Fondos Mixtos. Contribuye a incrementar la
Programa: competitividad del pais mediante el apoyo en alguna de las modalidades: Investigacion Cientifica, Desarrollo Tecnoldgico e

Innovacién, Formacién de recursos humanos de alto nivel, Creacién y Fortalecimiento de Infraestructura, Difusién y Divulgacion,
Colaboracion.

¢ Cuales son los resultados del programa y cémo los mide?

Gasto en Investigacion y Desarrollo Experimental respecto al PIB

El programa no cuenta con evaluaciones de impacto debido a cuestiones relacionadas
con: El disefio y las caracteristicas del programa. EIl Programa ha seguido
Afio base: 2011 recc_)me_n'daciones derivadas F!g las evaluacion_es externa;. En 2008, se propuso la
Meta: 550 ref'allzamon dg proyectos e§trateg|cos que rgspondleran necesidades e§tatgles, regionales
0% e incluso nacionales transitandose asi hacia esquemas de colaboracion interestatal. En

Frecuencia: Anual

Percentafe

: 2014 Valor: 54% 2014 se aprobaron 70 proyectos de las 120 solicitudes de apoyo recibidas lo que
C Feriods representa el 58.3%. Aunque se registra una disminucion en el numero de proyectos
fvanes W Mate 201400355 apoyados, el porcentaje de aprobacion respecto a afios anteriores es mayor; es decir, en
2013 de las 675 solicitudes se apoyaron 189, apenas el 28%. Antes en 2012, de las
d Porcentaje de atencion de demandas regionales en ciencia y tecnologia ' 1,397 solicitudes se aprobaron 478 proyectos esto es 34.2%. Los FOMIX han sido el
a principal instrumento para la descentralizacién de la actividad cientifica y tecnoldgica en
100% el pais. El indicador Gasto en Investigacion y Desarrollo Experimental respecto al PIB
¥ §g§ Frecuencia: Anual quedd a una centésima de cumplir con su meta programada (0.54). El indicador
2 ao0x: Afio base: 2009 Porcentaje de demandas especificas atendidas, apoyara menos proyectos pero de mayor
a0 Meta: 73.68 % monto e impacto en atencion a las principales demandas de las Entidades Federativas.
- S014 valor: 70.00 % Asi, en 2014, se registraron 42 demandas con al menos un proyecto aprobado del total
Periodo de demandas publicadas (60), lo que representa 95% de cumplimiento de su meta.

fuance W Meta 2014: 73 68% (ECR11,EDD12,MIR14,0TR14)

L ., Los Estados y municipios, asi como las universidades e instituciones de educacioén superior, publicas y
Definicion de Poblacion particulares, centros, laboratorios, empresas publicas y privadas, y demas personas fisicas y morales que
Objetivo: se encuentren inscritas en el Registro Nacional de Instituciones y Empresas Cientificas y Tecnoldgicas

(RENIECYT).
Cobertura
; : Evolucién de la Cobertura Analisis de la Cobertura
Entidades atendidas 32
Municipios atendidos ND - Los FOMIX cubren las 32 entidades
. _ 7,500 1 '_r__.---""'""'---____‘______._-—-—-—"'_'_" federativas. Se sugiere que las poblaciones
© Localidades atendidas ND Potencial y Objetivo sean diferenciadas ya
S MemeEs AErElEEs NA que actualmente mld_e'n lo mismo. As_|', se
z 5 000 - propone que la Poblaciéon Objetivo considere
8 Mujeres atendidas NA ! ademas de pertenecer al RENIECYT, que
o) las instituciones respondan a las
O Cuantificacion de Poblaciones convocatorias emitidas por el programa. En
Unidad de Medida PA 5001 cuanto a la Poblacién Atendida es importante
Valor 2014 que se defina la unidad de medida como
s instituciones o como proyectos aprobados.
0 - Para 2014 se aprobaron 70 proyectos de las
) ) 7,724 " " " y " 120 solicitudes de apoyo recibidas de los
EZE::E:Z: g(:j:i?sl(gg))) 7724 2010 20 2[!12 2013 U4 Clales el 47.97% de los recursos aprobados
’ Periodo A
Poblacién Atendida (PA) 70 corresponden a proyectos Multidisciplinarios.
Poblacién Atendida/ 0.91 % -= Potencial - Objetivo - Atendida
Poblacién Objetivo
Gasto en Investigacion Cientifica y Desarrollo Presupuesto Ejercido * L .
Experimental (GIDE) ejecutado por la Instituciones Presupuesto Presupuesto (1) Analisis del Sector
de Educacion Superior (IES) respecto al Producto Afio del Programa  del Ramg (MDP) % = _  De 2001 a 2015, se han invertido 6,134.55
= Interno Bruto (PIB) (MDP) (1) (@) (2) millones de pesos en los Fondos Mixtos. De
H 0,
ol Uridad de Medida: 2009 594.31 15,899.32 3.74% (ngs?aﬁ dzoojjl; ;;Efg;pa“‘;i‘gss_g Orel\;’gg)?;/;
Porcentaje 2010 742.85 17,104.97 434% embargo, de 2012 a 2013 se incrementd
2 57% (pasando de $452.82 a $722.50MDP).
Linea de Base: ., o.16% 2011 468.50 17,994.87 260% Y respecto a 2013, en 2014 la tasa de
A2 crecimiento es de 15.4% ($833.50). Los
2012 452.82 18,827.12 241% FOMIX han promovido la coinversion
S BMeta 2014: 2013 722.50 23,343.48 310% presypuestal de secretarias estatales
< 15% motivadas por dar respuesta a

0% 2014 833.50 28,102.40 2.97% problematicas sectoriales.

Porcentaje

Afio de inicio del Programa: 2009

* Valores a precios constantes promedio de 2012, actualizados con el indice Nacional de Precios al Consumidor (INPC)

MDP: Millones de Pesos. Fuente: Secretaria de Hacienda y Crédito Publico (SHCP) Clave presupuestarla S225
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Fortalezas y/o Oportunidades

1. El programa esta en un proceso de revision del Contrato de Fideicomiso| | 1. Tras la revisién de los indicadores de la MIR cada afio éstos se
y Reglas de Operacion respecto a los procesos y tiempos en los que deben | | modifican y ello no permite comparar los avances a través del tiempo. 2.
formalizarse los convenios de asignacion de recursos. Con ello se favorece | | Las poblaciones Potencial y Objetivo miden lo mismo y ello dificulta un
el uso de nuevas tecnologias para agilizar los tiempos para la firma de | | analisis confiable de la cobertura. 3. No hay justificaciones sobre el trazo
convenios. 2. Los FOMIX han propiciado la descentralizacién de la| | o estimacion de las metas lo cual explicaria o daria bases mas soélidas
actividad cientifica en el pais atendiendo a las necesidades de cada entidad | | para dar razones del comportamiento de los indicadores. 4. A nivel Fin el
federativa que no podrian realizarse sin los Fondos por el alto costo en| | indicador no esta acorde a los objetivos que busca el programa y
materia de innovacion. 3. El programa entrega apoyos econémicos para la| | ademas, sobrepasa las capacidades del programa.

ejecucidon de proyectos que contribuyen a los objetivos nacionales,
regionales e institucionales. 4. El programa considera las recomendaciones
de evaluaciones externas para el mejoramiento de su disefio, operacion y
resultados del programa. 5. Se cuenta con un compendio de experiencias
por entidad federativa y proyectos en los que se muestran los resultados
obtenidos y los montos aprobados.

Recomendaciones

1. Se recomienda realizar esfuerzos para conservar los indicadores de la MIR de tal manera que se pueda realizar la medicién de los avances del
programa a través del tiempo. 2. Ajustar la definicion de la Poblacion Objetivo de tal forma que contenga la caracteristica de que ademas de que las
instituciones pertenezcan al RENIECYT respondan a las convocatoria (caracteristica que actualmente esta en la poblacion Potencial) para poder
diferenciar ambas. 3. Es importante que se trabaje en la redefinicion y cuantificacion de las unidades de medida de las poblaciones (potencial y atendida)
dado que por un lado, son las instituciones y por el otro, reportan los proyectos. 4. Se recomienda a nivel de fin contar con un indicador que este mas
acorde a los objetivos que busca el programa ya que se considera que el actual sobrepasa capacidades del programa.
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Debilidades y/o Amenazas

Acciones que el programa realiza para mejorar derivado de las evaluaciones

Avances en las acciones de mejora comprometidas en afios anteriores Aspectos comprometidos en 2015

1. Aspectos cumplidos al 100%: a. El uso de convenios de asignacién de El programa no comprometié Aspectos de Mejora en el 2015
recursos electrénicos. b. Inclusiéon en los Documentos de Trabajo,
Seguimiento y Avance y posicionamiento institucional, las
recomendaciones que no han sido atendidas asi como su justificacion. c.
Cuantificacién de Poblaciéon Potencial y Objetivo. d. Modificacion del
objetivo general del programa. e. Seguimiento a indicadores adicionales a
lo establecido en la MIR. f. Reduccién del tiempo del proceso de
evaluacion y la entrega de resultados. g. Reduccién en el tiempo de
entrega de recursos. 2. Aspecto pendiente: Establecimiento en el Convenio
de Asignacion de recursos de derechos/dominios sobre los productos y/o
resultados entregables comprometidos por el sujeto de apoyo.

Avances del programa en el ejercicio fiscal actual (2015)

1. Se esta trabajando en el establecimiento en el Convenio de Asignacion de Recursos los derechos/dominios sobre los productos y/o resultados
entregables comprometidos por el sujeto de apoyo, cuyo nivel de avance es del 25%. Este aspecto se deriva de las modificaciones a la normatividad de
los Fondos Mixtos y se podra concretar al 100% una vez que se firmen los convenios modificatorios y sus correspondientes Reglas de Operacién, de los
35 Fondos Mixtos (al corte de marzo 2015 se han firmado 17 de los 35) y se concluya la implantacién de un nuevo sistema informatico, lo cual se calcula
puede llevar hasta el 2016. En 2015 se ha registrado un incremento del 50% respecto a la publicacion de mas demandas asi como de una mayor
participacion de proponentes. En cuanto al indicador Porcentaje de atencion de demandas estatales en ciencia, tecnologia e innovacion el porcentaje de
cumplimiento en 2015 es de 1.11% y en el indicador Porcentaje de apoyos otorgados es de 1.10%. Mientras que para el indicador Porcentaje de
proyectos terminados con evaluacion final satisfactoria, la meta de 66.67% ha sido cumplida con el 88.24% mientras que para la Actividad Porcentaje de
convocatorias evaluadas en tiempo, la meta de 86.67% no ha sido lograda quedandose en el 81.82%.
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