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Descripcion

Programa:

del

El programa contribuye a la conservacion y recuperacion de especies en riesgo y su habitat promoviendo la colaboracion y
participacién de instituciones de educacion superior, de investigacion y organizaciones de la sociedad civil, los ejidos y comunidades,
para el desarrollo sustentable en los municipios de las regiones prioritarias que aparecen en los Lineamientos, a través de apoyos
anuales para la realizacion e instrumentacion de Programas de Accion para la Conservacion de Especies (PACE). Estas acciones
incluyen actividades de proteccion, restauraciéon, manejo, conocimiento y de cultura para la conservacion.
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Numero de especies en riesgo en proceso de recuperacion

Frecuencia: Anual

¢ Cuales son los resultados del programa y cémo los mide?

El programa no cuenta con evaluaciones de impacto.El programa no identifica hallazgos
directamente relacionados con su Fin o Propdsito que provengan de evaluaciones
externas (que no sean de impacto) y/o de informacién que provenga de estudios
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L ., Las instituciones de educacion superior, de investigacion, asi como las organizaciones de la sociedad civil
Definicion de Poblacion que realicen acciones de investigacion, proteccion, conservacion y recuperacion de la biodiversidad
Objetivo: mexicana, éstas ultimas constituidas legalmente sin fines de lucro y con representatividad nacional o

regional.
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proyectos para la recuperacion y repoblacion

Afio de inicio del Programa: 2010 de especies en peligro de extincion.

* Valores a precios constantes promedio de 2012, actualizados con el indice Nacional de Precios al Consumidor (INPC)

MDP: Millones de Pesos. Fuente: Secretaria de Hacienda y Crédito Publico (SHCP) Clave presupuestarla u025
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Fortalezas y/o Oportunidades Debilidades y/o Amenazas

1. Si bien la CONANP no cuenta con la atribucién para determinar la lista| | 1. El programa no ha cuantificado ni definido la poblacién potencial, ni ha
de especies en riesgo o prioritarias, el PROCER utiliza instrumentos ya| | cuantificado la poblacion objetivo, lo que no permite una valoracion de los
publicados, con ejercicios de priorizacion, que permiten conocer de manera| | avances de la cobertura de los apoyos otorgados, ni conocer la evolucion
relativamente sencilla y objetiva qué especies son mas prioritarias de | | de la cobertura, respecto a una meta establecida. 2. Los indicadores de
atender, lo que hace que su focalizacion sea adecuada. 2. El programa| | la MIR no reflejan adecuadamente el componente social que esta en un
conjunta esfuerzos alineados al aumento de la efectividad de los| | objetivo especifico de los lineamientos. Se puede precisar el indicador de
Programas de Accién para la Conservacion de Especies PACE. 3. Elf | componente para destacar la participacién de los sectores
programa busca la concurrencia de fondos con otros programas, lo cual es| | gubernamentales y sociales. La continuidad y apropiacion del PACE
favorable pues potencialmente genera mayores beneficios y sinérgias entre | | depende en gran medida del involucramiento de los habitantes de las RP
dependencias. donde se conservan las especies.

Recomendaciones

1. Definir y cuantificar la poblacion potencial y cuantificar la objetivo, acorde a la poblacién atendida que reporta en términos de instituciones de educacion
superior u organizaciones sociales, y modificar los Lineamientos para incluirlas, o en su defecto, valorar el cambio para definirla en funcion de las
especies, o conjuntarlas. 2. Revisar el indicador de componente y de actividades para mostrar los elementos que integran los PACE’s, por ejemplo, las
variables de capacitacion, sensibilizacién, educacion, que son claves para la efectividad del programa y que estan como un objetivo especifico de los
lineamientos, esto es importante para la ejecucion y perdurabilidad de las acciones que se establezcan en los PACEs (incidencia del programa), y en su
caso incluir en los indicadores de componentes, los elementos derivados de la fusién de otros programas. 3. Revisar la integracion de los PACE s a partir

de la fusion de otros programas en este, algunos responden a un objetivo general diferente.

Acciones que el programa realiza para mejorar derivado de las evaluaciones

Aspectos comprometidos en 2015

Avances en las acciones de mejora comprometidas en afios anteriores

1. Evaluacién del PROCER y los PACE, que permita, en su caso, realizar
manejo adaptativo del programa. Servira para tener un conocimiento de
base, técnico, que permita hacer ajustes al PACE para tener resultados
continuos a largo plazo, exitosos de conservacion.

1. Modificacion de la definicion de la Poblacién Objetivo del programa. El
ASM tuvo como resultado un analisis y evaluacién de la poblacion objetivo,
potencial y atendida del PROCER vy el establecimiento de las mismas. 2.
Modificaciéon del denominador del indicador de Fin. EIl ASM tuvo como
resultado establecer como denominador del indicador de fin la meta
sexenal del programa. 3. Modificacion del denominador del indicador de
Propésito. EI ASM tuvo como resultado que el indicador de propdsito
contara con un denominador estable durante periodos definidos de tiempo.

Avances del programa en el ejercicio fiscal actual (2015)

1. Cambios en los lineamientos 2015 para precisar la definicion de la poblacién objetivo. Se mantiene como poblacién objetivo las instituciones de
educacion, superior y/o de investigacion, asi como las organizaciones de la sociedad civil. se amplia la definicion.

Datos de Contacto

Datos de Contacto CONEVAL

Datos de Unidad Administrativa Coordinador de la Evaluacion
(Coordinacion de las Fichas de Monitoreo y Evaluacion)

(Responsable de la elaboracion de la Ficha)
Nombre: Judith Dominguez Serrano Thania de la Garza Navarrete tgarza@coneval.gob.mx 54817245
Liv Lafontaine Navarro llafontaine@coneval.gob.mx 54817239
Erika Avila Mérida eavila@coneval.gob.mx 54817289

(Responsable del programa o accién)

Nombre: Oscar Ramirez Flores
Teléfono: 5447000 Teléfono: 54-49-30-00

Correo electrénico: oramirez@conanp.gob.mx Correo electrdnico: judithdominguez@colmex.mx

Clave presupuestaria U025
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