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DATOS GENERALES DEL PROGRAMA

Nombre del Programa: Deporte

Modalidad: S205

Dependencia: Secretaria de Educacion Publica

1. Unidad Administrativa: Comision Nacional de Cultura Fisica y Deporte
Datos del (a) Titular

Nombre: Bernardo de la Garza Herrera

Teléfono: 59275200 ext. 1201

Correo Electrénico: bdelagarza@conade.gob.mx

Datos del (a) Responsable Operativo (a) del Programa
Nombre: Lic. Maria Trinidad Gonzalez Salinas

Teléfono: 59275200 ext. 2100

Descripcién del programa

El Programa busca estimular la formacion y consolidacion de una cultura deportiva
entre todos los grupos sociales a través de los miembros del Sistema Nacional de
Cultura Fisica y Deporte (SINADE), asi como propiciar el desarrollo de la
infraestructura deportiva en todas las regiones del pais. Tiene cobertura nacional,
atiende a la poblacion mexicana en general, a través de los institutos estatales del
deporte o su equivalente, entidades federativas, municipios, demarcaciones del
Distrito Federal, entidades y/o dependencias de la administracién publica,
asociaciones deportivas nacionales, entidades deportivas y organizaciones de la
sociedad civil.

Los subsidios federales se ministran en efectivo para la construccion, ampliacion,
rehabilitacion y mejoramiento de las instalaciones deportivas y puede proporcionar
apoyos técnico-operativos, asesorias y capacitacion.

Resumen Narrativo de la MIR

Fin: Contribuir al fomento de la practica del Deporte en la poblacién mexicana a
través de la operacién de los proyectos del Programa Deporte que ejecutan los
miembros del SINADE

Propdésito: Los organismos miembros del SINADE (Sistema Nacional de Cultura
Fisica y Deporte) participan en los proyectos del Programa Deporte

Componentes:

1. Apoyos econdmicos a Entidades Federativas para la formacién, capacitacion y
certificacion de especialistas en el deporte

2. Centros Estatales de Informacién y Documentacién de Cultura Fisica y Deporte,
apoyados que alcanzan la categoria de nivel alto

3. Apoyos econdémicos para la Coordinacion Interinstitucional y el desarrollo de los
proyectos del Programa Deporte.

Actividades:

1. Verificar la correcta aplicacion del apoyo econémico a Entidades Federativas para
la formacidn, capacitacion y certificacion de especialistas en el deporte
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2. Centros Estatales de Informacién y Documentacion de Cultura Fisica y Deporte
operando segun el manual de administracién vigente

3. Asociaciones Deportivas Nacionales no Olimpicas y Organismos afines que reciben
apoyos especificos para el fortalecimiento del desarrollo del Deporte y la Cultura
Fisica

4. Apoyo a las Entidades Federativas para el desarrollo de la Infraestructura Deportiva

5. Acuerdos especificos adoptados en el SINADE que refuercen las politicas y
estrategias para el fortalecicimento de los Programas de la CONADE

RESULTADOS Y HALLAZGOS

El programa no cuenta con evaluaciones de impacto debido a cuestiones
relacionadas con:

- La dificultad de definir el grupo control

El programa no cuenta con evaluaciones de impacto que puedan arrojar
resultados atribuibles completamente a la intervencion del programa.

Otros Efectos

Hallazgos de Fin 1
1. Aio de la Fuente: 2012

2. Hallazgo de Fin y de Propdsito: Un andlisis estadistico cuantifica los efectos de la
inactividad fisica, principalmente en problemas de salud, con el fin de demostrar que
la inactividad fisica es un problema publico. El Programa justifica con evidencias de
varios paises que la generacién de infraestructura deportiva, en combinacién con
capacitacion a entrenadores, becas, evento, etc. son eficaces para reducir los bajos
niveles de actividad fisica que prevalecen en México

3. Fuente: Evaluacién de Consistencia y Resultados (ECR)
4. Elemento de Andlisis: Fin

5. Comentarios y Observaciones: Enmarcar la actividad fisica y el deporte en la
estrategia de combate a la obesidad y al sobrepeso le da al programa una justificacion
adicional.

Hallazgos de Fin 2
1. Afio de la Fuente: 2012

2. Hallazgo de Fin y de Propésito: La ECyR sefiala que no existe un Plan
Estratégico especifico para el Programa Deporte, ni lineamientos normativos para
su elaboracion y recomienda establecer lineamientos que normen la planeacion
estratégica del Programa, estableciendo responsables, procedimientos, etc. y plazos
de actualizacion para elaborar un Plan Estratégico.

3. Fuente: Evaluacién de Consistencia y Resultados (ECR)
4. Elemento de Andlisis: Fin

5. Comentarios y Observaciones: Es necesario retomar la recomendacién para
alinear el programa al nuevo PND y considerarla en el Programa Sectorial de
Educacion, adicionalmente. En consistencia con ellos el Programa debe elaborar su
propio plan estratégico para conduicir su operacién al logro de los objetivos
estratégicos.
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Hallazgo de Propdsito 1
1. Afio de la Fuente: 2012

2. Hallazgo Relevante: En algunos documentos normativos (ROP, MIR, PNCFD) se
consideran a los integrantes del SINADE como poblacién objetivo, en otros a las
comunidades deportivas universitarias, asociados y deportistas registrados por la
Confederacion Deportiva Mexicana (CODEME), asi como a la poblacién abierta. La
diversidad de definiciones dificultaba su cuantificacion. Actualmente no se cuenta con
una metodologia para medir la poblacién atendida.

3. Fuente: Evaluacion de Consistencia y Resultados (ECR)
4. Elemento de Andlisis: Propdsito
5. Valoracién del Hallazgo: Adecuada

6. Comentarios y Observaciones: Si bien la ambigliedad sobre la poblacion
Potencial y Objetivo fue resuelta en el estudio "Diagnéstico de poblacion Potencial,
Objetivo y Atendida del Programa Deporte", sin embargo el programa sigue sin contar
con una metodologia para estimar la poblacion atendida. Las ROP del Programa para
2013 sefalan que: El programa Deporte atiende principalmente a la poblacién
mexicana de entre 14 y 34 afios de edad, que viven en localidades mayores a los
2,500 habitantes, a través de los apoyos otorgados a los Institutos Estatales o su
equivalente, Entidades Federativas, Municipios, etc.

Otros Hallazgos

Hallazgo Relevante 1
1. Afio de la Fuente: 2012

2. Hallazgo Relevante: La ECR 2011-2012 sefiala que no existe un instrumento para
conocer el grado de satisfaccion de los usuarios de las instalaciones deportivas y
propone: Disefiar una encuesta de satisfaccion y aplicarla a una muestra
representativa de las personas beneficiarias con los apoyos del Programa.

3. Fuente: Evaluacion de Consistencia y Resultados (ECR)
4. Elemento de Andlisis: Componentes
5. Valoracion del Hallazgo: Adecuada

6. Comentarios y Observaciones: Esta recomendacion se ha formulado en diversas
evaluaciones, tanto para el Programa Deporte como para los otros programas de
CONADE, por lo que su atencion puede abordarse de manera conjunta.

AVANCES Y ASPECTOS DE MEJORA

Acciones que el programa realiza para mejorar derivado de las evaluaciones

Avance en las acciones de mejora comprometidas en afios anteriores
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El programa reporta como concluida la Unica accién de mejora pendiente, derivada de
las evaluaciones anteriores, mediante el estudio Diagndstico de poblacién potencial,
objetivo y atendida ya publicado. No obstante es necesario sefialar que dicho estudio
no analizé la probleméatica de la definicion de la poblacién atendida ni valoré o
propuso una metodologia para la cuantificacion de la misma.

Por otra parte, en el documento de ASM del periodo 2012-2013 que incluye las
acciones que se atenderan entre 2013 y 2015 se sefala: "ElI Programa soélo ha
concluido 10 de las 15 acciones derivadas de los ASM que se comprometié a atender
y que permitirian resolver algunas de las deficiencias también detectadas en esta
evaluacion: falta de una estrategia de cobertura de la poblacién objetivo, de un
sistema de registro de informacion de la poblacion que hace uso de la infraestructura
deportiva construida, de una cuantificacion de costos de operacion y costos unitarios,
y de una evaluacion de impacto.”

% de acciones de mejora establecidas en el documento de trabajo que se han
realizado de acuerdo con las fechas de término: 100 %

Aspectos comprometidos en 2013

Aspecto 1

Aspecto: El enunciado del Propdsito, “los organismos miembros del SINADE
participan en los proyectos del Programa Deporte”, no corresponde a la solucion del
problema de reducida inactividad fisica. La atencion de la recomendacion se concluira
en septiembre de 2013 y su resultado se expresara en la MIR 2014.

Tipo de Aspecto: Aspecto Especifico

Aspecto 2

Aspecto: El indicador de Fin no permite valorar en qué medida el Programa esta
contribuyendo al fomento de la practica deportiva, ya que sélo compara a la poblacion
beneficiada con sus apoyos con la meta programada, pero no considera la dimensién
de la poblacion que podria incorporarse a la practica deportiva si hubiera las
condiciones adecuadas. El resultado de la atencion a esta recomendacion se
expresard en la MIR 2014.

Tipo de Aspecto: Aspecto Especifico

Aspecto 3

Aspecto: Con respecto a la observacion de las cinco recomendaciones pendientes,
el Programa las habra solventado en septiembre de 2013.

Tipo de Aspecto: Aspecto Especifico

Avance de Indicadores y Analisis de Metas
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Los indicadores de resultados muestran logros superiores a las metas programadas,
las metas son consistentes con los resultados alcanzados en los afios anteriores por
lo que se consideran razonables. Sin embargo, con respecto al indicador de
Porcentaje de organismos miembros de SINADE apoyados con recursos econémicos,
el valor alcanzado no podria ser superior a 100, por lo que es necesario sefalar si
existen otras instancias no miembros del SINADE apoyadas y, en su caso, corregir el
indicador. Adicionalmente, con respecto al indicador que mide la poblacién
beneficiada, la definicion de poblacion atendida y su método de cuantificacién no
estan establecidos en el documento “Diagndstico de Poblacién Potencial, Objetivo y
Atendida del Programa S205 Deporte” de 2012, por lo cual no es posible determinar
si los valores reportados son confiables. Por su parte, los indicadores de gestion
muestran avances satisfactorios, con excepcién del indicador que mide el apoyo a
asociaciones deportivas no olimpicas y organismos afines que presenta resultados
muy inferiores a los programados en 2011 y en 2012.

Avances del Programa en el Ejercicio Fiscal 2013

El programa no reporta avances en sus resultados ni en su gestion al primer semestre
de 2013, lo que se explica porque sus indicadores son anuales y no se tiene
registrada informacion a la fecha de corte del presente informe. Sin embargo, la
realizacion del "Diagnéstico de Poblacion Potencial, Objetivo y Atendida del Programa
S205 Deporte", permitirhd una mejor estimacién de las poblaciones potencial y objetivo
en 2013.

El avance mas relevante ha sido la consolidacion de la MIR del Programa y la
permanencia de los indicadores en los Ultimos dos afios, que permitird un mejor
seguimiento en 2013.

POBLACION Y COBERTURA

Poblacién Potencial

a. ¢ Se encuentra definida?: Si
b. Unidad de Medida: personas
c. Cuantificacién: 65,000,000

d. Definicidn: Para el caso del Programa Deporte, la poblacion potencial se define
como “aquellos grupos de la poblacion que tienen un reducido nivel de actividad
fisica”.

e. Valoracién: La metodologia para la estimacion de la poblacién potencial esta
documentada en el estudio del CONADE "Diagnéstico de Poblacion Potencial y
Atendida del Programa S205 Deporte" de 2012,

Como criterio para identificar a los miembros de la poblacién potencial se consideré a
las personas que realizan menos de 120 minutos de actividad fisica semanal, dado
que no cumplen con las recomendaciones internacionales, como las establecidas por
el American College of Sports Medicine y la Organizacion Mundial de la Salud (ACSM
2011; OMS 2002). Para cuantificar a la poblacién que presenta el problema o la
necesidad se utilizé la Encuesta Nacional sobre Uso del Tiempo, ENUT 2009 que se
levanta como un mdédulo de la Encuesta Nacional de Ingresos y Gastos de los
Hogares (ENIGH), complementada con informacion de la Encuesta Nacional de Salud
y Nutricion (ENSANUT) de 2006. Ya esta disponible la ENSANUT 2012 por lo que se
recomienda revisar la estimacion de la poblacion potencial.

Poblacion Objetivo
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a. ¢ Se encuentra definida?: Si
b. Unidad de Medida: personas
c. Cuantificacién: 21,000,000

d. Definicién: La poblacion objetivo del Programa Deporte esta conformada por el
segmento de la poblacién potencial que no realiza un nivel de actividad fisica
aceptable debido a la falta de condiciones adecuadas para ello.

e. Valoracion: La cantidad de Poblacion Objetivo se determind en el mismo estudio
que permitio la estimacion de la poblacion potencial.
Se recomienda revisar la estimacion con la ENSANUT 2012 ya disponible.

Poblacién Atendida

a. ¢ Se encuentra definida?: No
b. Unidad de Medida: personas
c. Cuantificacion: 23,888,000

d. ¢Se cuenta con informacion desagregada de la Poblacion Atendida por
entidad,municipio y/o localidad?: Si

Entidades Atendidas: 30
Municipios Atendidos: 93
Localidades Atendidas: 93
Hombres Atendidos: 13,026
Mujeres Atendidas: 7,671

Localizaciéon de la Poblacién Atendida

D Entidades sin atender
B cnticades atendidas
. Municipios atendidos
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Evolucién de la Cobertura
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Analisis de la Cobertura

A partir de 2012 el Programa cuenta con una metodologia documentada para la
estimacion de la poblacion potencial y objetivo que se deriva del estudio “Diagnéstico
de Poblacién Potencial, Objetivo y Atendida del Programa S205 Deporte” de agosto
de 2012, de acuerdo con la misma se estima en 61 millones de persona la poblacién
potencial y en 21 millones de personas la objetivo.

Las estimaciones de poblacion potencial de los afios anteriores no se ajustaron a esta
metodologia, sin embargo, se han incluido en la grafica de evolucién de la la
cobertura porque permite apreciar la diferencia entre la técnica de estimacion
empleada con anterioridad y la derivada del estudio referido. La estimacion de la
poblacidn objetivo es similar al valor del los afios anteriores, sin embargo la de la
poblacion potencial es 2.5 veces mayor en 2012. Existe informacion oficial de afios
anteriores que permitiria ajustar retroactivamente la estimacion de manera que
pudiera hacerse un andlisis comparativo mas realista. El programa no ha
documentado la forma en que se estima la poblacion atendida medida en ndmero de
personas ya que no la atiende directamente, de acuerdo a las ROP 2012 se daba
atencién a institutos municipios y estados, y asi se reporta en un padrén de
beneficiarios. En ese sentido la plantilla subida al sistema de la EED no representa e
la poblacién atendida directamente por el Programa. Dadas estas imprecisiones no es
posible llegar a ninguna conclusién sobre la evolucion de la cobertura.
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ALINEACION AL PLAN NACIONAL DE DESARROLLO 2007-2012
Y PRESUPUESTO

Alineaciéon con Planeacion Nacional 2007-2012

Objetivo: Garantizar que los mexicanos cuenten con oportunidades efectivas para
ejercer a plenitud sus derechos ciudadanos y para participar activamente en la vida
politica, cultural, econémica y social de sus comunidades y del pais.

Eje: lgualdad de Oportunidades
Tema: Cultura y Esparcimiento

Alineacién con Programa Sectorial/ Institucional 2007-2012

Objetivo: Ofrecer una educacion integral que equilibre la formacién en valores
ciudadanos, el desarrollo de competencias y la adquisicion de conocimientos, a través
de actividades regulares del aula, la practica docente y el ambiente institucional, para
fortalecer la convivencia democrética e intercultural

Afio de Inicio del Programa 2003

Evolucién del Presupuesto (Millones de Pesos Constantes a 2012)

Valores a precios constantes promedio de 2012, actualizados con el indice Nacional
de Precios al Consumidor (INPC).

Afio Presupuesto [Presupuesto|Presupuesto
Original Modificado Ejercido
2007 ND ND ND
2008 538.42 749.53 749.53
2009 1,645.15 1,140.11 1,140.11
2010 2,579.56 2,898.94 2,898.94
2011 3,164.64 3,067.94 3,067.94
2012 4,301.96 3,420.19 3,417.86

Fuente: Secretaria de Hacienda y Crédito Publico (SHCP)
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Consideraciones sobre la Evolucién del Presupuesto
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El presupuesto ejercido por el Programa en 2012 fue de 3 mil millones 418 mil pesos,
practicamente se ejercieron la totalidad de los recursos que le fueron asignados como
ha ocurrido desde 2008.

Entre 2010 y 2012 el presupuesto ejercido por el programa crecidé en 18% de acuerdo
con las cifras reportadas por la SHCP incluidas en el informe. Ese incremento se
refleja en el promedio de las transferencia realizadas por el Programa a las instancias
de fomento al deporte de las entidades federativas, que pas6 de 5 millones 617 mil
067 pesos en 2010 a 12 millones 345 mil 022 pesos en 2012.

Otro aspecto a destacar con respecto al presupuesto 2012 es la diferencia entre el
presupuesto original (el solicitado por el Programa) y el modificado (el que se asigné
finalmente al Programa) , el segundo fue inferior en 882 millones. En los afos
anteriores los montos de los presupuestos original y modificado fueron de mas
préoximos. El limitado crecimiento del presupuesto, en los Ultimos afios, guarda
relacion con el crecimiento de la cobertura del Programa.

CONCLUSIONES

El Programa muestra resultados satisfactorios respecto a su contribucién a la practica
del deporte en localidades urbanas en las que existen instituciones que reciben sus
apoyos, aunque no es posible determinar en qué medida contribuye al logro de este
objetivo. La poblacion rural no es una prioridad del Programa, sin embargo la
tendencia creciente de sobrepeso y obesidad se observa también en la poblacion
rural, principalmente en los grupos de menor edad.

En general, las metas que se ha propuesto el Programa han sido consecuentes con el
desempefio logrado en los afios anteriores, sin embargo son metas conservadoras
que guardan relacién con el limitado crecimiento del presupuesto.

Los indicadores de gestion muestran resultados satisfactorios, la informacién se
genera con registros internos del programa y dan cuenta de los bienes y/o servicios
que transfiere a las instancias.

La MIR expresa los objetivos del Programa y proporciona informacion adecuada para
dar seguimiento a su gestion por lo que es recomendable que los indicadores se
mantengan sin mayores modificaciones. Sin embargo, se debe alinear con las ROP
2013 en particular con relacién a la definicion de poblacién objetivo.

El programa ha transferido los recursos adicionales recibidos a las instancias de
fomento al deporte en entidades y municipios para construir y mejorar instalaciones
deportivas.

El programa no ha documentado la forma en que se estima la poblacién atendida
medida en nimero de personas ya que no las atiende directamente, los recursos se
transfieren a institutos, municipios y estados y asi se reporta en uno de sus padrones,
en ese sentido la plantilla subida al sistema de la EED no representa a la poblacion
atendida por el Programa.

El programa no cuenta con planeacion integral de corto, mediano y largo plazos,
deberda alinearse a los objetivos estratégicos del nuevo Plan Nacional de Desarrollo e
incorpora sus objetivos en el Programa Sectorial de Educacion y, de manera
consecuente con ellos, elaborar su propia planeacién integral de corto, mediano y
largo plazo para orientar sus acciones al logro de los objetivos estratégicos y de
gestion.

Fortalezas
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El disefio del Programa es razonable y se ha mantenido en los Ultimos afios y los
indicadores son los mismos en 2011, 2012 y 2013, ello permitira una mejor valoracién
de los avances en el mediano plazo.

Salvo para los indicadores de Fin y Propésito, la informacion requerida para medir los
indicadores proviene de los registros del propio Programa lo que da mayor
confiabilidad a los resultados mostrados.

Las ROP y la MIR muestran la importancia de institutos estatales del deporte o su
equivalente, entidades federativas, municipios, demarcaciones territoriales del Distrito
Federal, entidades y/o dependencias de la administracion publica, asociaciones
deportivas nacionales, entidades deportivas y organizaciones de la sociedad civil, en
el logro de los resultados.

Retos y Recomendaciones

Uno de los aspectos no resueltos por el Programa es el de la estimacion de la
poblacién atendida, es necesarios valorar si es posible llevar un registro de las
personas que practican deportes en las instalaciones que reciben los apoyos del
Programa. Ya esta disponible la ENSANUT 2012 por lo que se recomienda revisar la
estimacion de la poblacion potencial y objetivo.

Levantar una encuesta rigurosa (externa), que permita valorar si se ha incrementado
la practica de ejercicio fisico y de deporte gracias a la construccion y mejora de
instalaciones deportivas apoyadas.

Un reto del Programa, y de la estrategia de promocidn de la actividad deportiva en
general, es atender a las localidades rurales en las que también se se presentan
problemas de sobrepeso y obesidad desde la infancia.

Contar con planeacion integral especifica del Programa en el marco del nuevo PND y
del Programa Sectorial de Educacion.

OBSERVACIONES

CONEVAL reconoce el esfuerzo de los servidores publicos adscritos al Programa y a
la Unidad de Evaluacién de la dependencia para el desarrollo de esta evaluacion.

Se sugiere garantizar que toda la informacién proporcionada por el programa al
equipo evaluador para la realizacion de esta evaluacién sea publica y de facil acceso
a través del sitio de internet del programa o la dependencia.

Opinién de la Dependencia (Resumen)

En general el programa deporte tomara en consideracion las recomendaciones
vertidas en el informe de evaluacién, ya que nos permitié analizar las fortalezas y
debilidades del programa, conforme a esto se trabajara para fortalecer la matriz de
Indicadores. Es prioritario realizar las mejoras en relaciéon a la definicién de la
poblacion objetivo para establecer una cobertura, para que posteriormente se
gestione un estudio de factibilidad y conocer si se puede proceder a evaluar impacto.

INDICADORES

Principales Indicadores Sectoriales 2007-2012
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-Indicador 1

1. Nombre del Indicador: Porcentaje de poblacion beneficiada con proyectos del
Programa Deporte

2. Definicidn: Contribuir al fomento de la practica del Deporte en la poblacion
mexicana a través de la operacion de los proyectos del Programa Deporte que
ejecutan los miembros del SINADE

. Método de Célculo: ND

. Unidad de Medida: porcentaje

. Frecuencia de Medicidn del Indicador: Anual
. Afio Base: 2008

. Meta del Indicador 2012: 100.00

. Linea Base (Valor): 100.00

. Ultimo Avance (Valor): 100.00

10. Ultimo Avance (Afio): 2011

11. Avances Anteriores:

© 00 N O o~ W

Indicador Sectorial
Porcentaje de poblacién beneficiada con
proyectos del Programa Deporte

2008

2009

2010

2011

2012

0% 20% 40% 60% 80% 100% 120% 140
porcentaje

= Unidad de medida: porcentaje
= Linea de base 2008: 100.00
= Meta 2012: 100.00%

12. Ejecutivo: SI

Principales Indicadores de Resultados

-Indicador 1

1. Nombre del Indicador: Porcentaje de Organismos miembros del SINADE
apoyados con recursos econémicos.

2. Definicidon: Namero de Entidades, Organismos e Instituciones miembros del
Sistema Nacional de Cultura Fisica y Deporte apoyados.Es la poblacion objetivo a
quienes se benefician con los proyectos del Programa Deporte.

3. Método de Calculo: (Organismos Miembros del SINADE apoyados
econdmicamente / Total de miembros del SINADE) X 100
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4. Unidad de Medida: Porcentaje

5. Frecuencia de Medicion del Indicador: Anual
6. Afio Base: 2008

7. Meta del Indicador 2012: 100.00

8. Valor del Indicador 2012: 102.00

9. Afio del Valor Inmediato Anterior: 2010

10. Valor Inmediato Anterior: 2010.00

11. Avances Anteriores:

205 0% -
1640%
T1230%
5 B20%-
410% -

D%_ I In In

o o . A,

,fF ﬂﬂ* nﬁ” ,f?

Periodao

W Awance M Meta 2012: 100%
12. Ejecutivo: Sl

-Indicador 2

1. Nombre del Indicador: Porcentaje de poblacion beneficiada con proyectos del
Programa Deporte

2. Definicion: Namero de poblacion que cuentan con los apoyos minimos para
fomentar la préactica deportiva.

3. Método de Calculo: (Poblacién beneficiada / Poblacion estimada) X 100
4. Unidad de Medida: Porcentaje

. Frecuencia de Medicién del Indicador: Anual

6. Afio Base: 2008

7. Meta del Indicador 2012: 100.00

8. Valor del Indicador 2012: 106.96

9. Afio del Valor Inmediato Anterior: 2011

10. Valor Inmediato Anterior: 128.28

11. Avances Anteriores:

()]
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Principales Indicadores de Servicios y Gestion

-Indicador 1

1. Nombre del Indicador: Promedio de apoyos econdémicos del programa deporte
transferido a entidades federativas, organismos e instituciones meimbros del SINADE.

2. Definicion: Apoyos economicos del Programa Deporte transferido a Entidades
Federativas, Organismos e Instituciones miembros del Sistema Nacional del Cultura
Fisica y Deporte.

3. Método de Calculo: Total de Apoyos economicos transferidos a miembros del
SINADE entre la Poblacién potencial integrada por los miembros del SINADE

4. Unidad de Medida: Otro, promedio

5. Frecuencia de Medicion del Indicador: Anual
6. Afio Base: 2008

7. Meta del Indicador 2012: 5,000,000.00

8. Valor del Indicador 2012: 12,345,022.00

9. Afio del Valor Inmediato Anterior: 2011

10. Valor Inmediato Anterior: 12,345,022.00

11. Avances Anteriores:
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Periodo
W Avance W Meta 2012 5000000
12. Ejecutivo: SI

-Indicador 2

1. Nombre del Indicador: Porcentaje de Entidades apoyadas econdmicamente para
la formacion, capacitacion y certificacion de especialistas en el deporte

2. Definicion: Es el porcentaje de la comparacion que resulta de las Entidades
Federativas apoyadas para la formacion, capacitacion y certificacion de especialistas
en el deporte entre las Entidades Federativas miembros del Sistema Nacional de
Cultura Fisica y Deporte

3. Método de Calculo: (Entidades Federativas apoyadas para la formacion,
capacitacion y certificacion de especialistas en el deporte / Total de Entidades
Federativas miembros del SINADE) * 100

4. Unidad de Medida: Porcentaje

5. Frecuencia de Medicidn del Indicador: Anual
6. Afio Base: 2011

7. Meta del Indicador 2012: 91.43

8. Valor del Indicador 2012: 100.00

9. Afio del Valor Inmediato Anterior: 2011

10. Valor Inmediato Anterior: 91.42

11. Avances Anteriores:
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-Indicador 3

1. Nombre del Indicador: Porcentaje de entidades miembros del SINADE apoyadas
en materia de infraestructura deportiva

2. Definicion: Desarrollo de infraestructura deportiva que se aplica en proyectos de
las Entidades

3. Método de Célculo: (NUmero de entidades miembros del SINADE apoyados en
materia de infraestructura deportiva / Total de Entidades miembros del SINADE ) X
100

4. Unidad de Medida: Porcentaje

5. Frecuencia de Medicion del Indicador: Anual
6. Afio Base: 2010

7. Meta del Indicador 2012: 88.57

8. Valor del Indicador 2012: 94.29

9. Afio del Valor Inmediato Anterior: 2011

10. Valor Inmediato Anterior: 91.42

11. Avances Anteriores:

16/21



BOMEVAL

Consejo Nacional de Evaluacion

dela Politica de Desarrollo Social Deporte
Comisién Nacional de Cultura Fisica y Deporte

B0% |

: 60% -
5 40%
20% -

nLajs

o

0% -

2010 2011 2012
Periodo
B Avance M Meta 2012: B8.57%
12. Ejecutivo: SI

-Indicador 4

1. Nombre del Indicador: Tasa de crecimiento de Centros Estatales de Informacién y
Documentacioén de Cultura Fisica y Deporte

2. Definicion: Centros de informacién y documentacion (CEIDs) clasificados en
categoria alta respecto a los CEIDs apoyados en el afio n-1.

3. Método de Célculo: [(Niumero de CEID de Nivel Alto apoyados en el afio n/
Numero de CEID de Nivel Alto apoyados en el afio n-1)-1]*100

4. Unidad de Medida: Porcentaje

5. Frecuencia de Medicidn del Indicador: Anual
6. Afio Base: 2011

7. Meta del Indicador 2012: 20.00

8. Valor del Indicador 2012: 24.00

9. Afio del Valor Inmediato Anterior: 2011

10. Valor Inmediato Anterior: 12.00

11. Avances Anteriores:
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-Indicador 5

1. Nombre del Indicador: Porcentaje de asociaciones deportivas nacionales no
Olimpicas y Organismos Afines apoyados con recursos del Programa Deporte

2. Definicidn: Asociaciones deporitivas nacionales no Olimpicas y Organismos Afines
miembros del Sistema Nacional de Cultura Fisca y Deporte (SINADE).

3. Método de Calculo: (Numero de asociaciones deportivas nacionales no Olimpicas
y Organismos afines apoyados / Total de asociaciones deportivas nacionales no
Olimpicas y Organismos afines) * 100

4. Unidad de Medida: Porcentaje

5. Frecuencia de Medicion del Indicador: Anual
6. Afio Base: 2011

7. Meta del Indicador 2012: 41.00

8. Valor del Indicador 2012: 23.00

9. Afio del Valor Inmediato Anterior: 2011

10. Valor Inmediato Anterior: 23.00

11. Avances Anteriores:
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Observaciones Generales sobre los Indicadores Seleccionados

La MIR del programa cuenta con diez indicadores, dos de resultados (Fin y Propdsito)
tres de componentes y cinco de actividades.

En el informe de evaluacion se incorporaron los dos de resultados y los tres de
componente. Adicionalmente, se incluyeron dos de actividad: Porcentaje de
entidades miembros del SINADE apoyadas en materia de infraestructura deportiva y
Porcentaje de asociaciones deportivas nacionales no Olimpicas y Organismos Afines
apoyados con recursos del Programa Deporte, por la importancia que tiene generar
espacios para la préactica deportiva y para la atencién a una poblacién mas abierta,
gue podria calificarse como amateurs o aficionados, que no necesariamente busca
resultados competitivos.

Las metas de los indicadores son en general conservadoras lo que es consistente con
la evolucién del presupuesto.

INFORMACION ADICIONAL

Calidad y Suficiencia de la Informacion disponible para la Evaluacion

La informacién contenida en el MEED ha permitido atender los requerimientos de la
Evaluacién Especifica de Desempefio 2012-2013 por lo que se considera suficiente y
de calidad.

Fuentes de Informacién
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Reglas de Operacion 2012

Informes Trimestrales 2012

Informes de Evaluaciones Externas (ECR)

Plantilla de Poblacién Atendida (PPA)

Plantilla de Poblacién Atendida (PPA) en Municipios de la Cruzada contra el Hambre
Definicion vy justificacion de la Poblacién Potencial, Objetivo y Atendida 2012 (Debe
incluir la manera en que se cuantifican las poblaciones)

Avance del Indicador Sectorial (2007-2012)

Avance en los Aspectos Susceptibles de Mejora (marzo 2013)

Informes Ejecutivos y completos de la EED (2008-2009, 2009-2010 y 2010-2011)
Aspectos Susceptibles de Mejora (abril 2013)

Consideraciones sobre la evolucion del presupuesto

Cambios relevantes en ROP o Lineamientos de 2011 6 2012

Justificacién del avance de indicadores respecto a sus metas

Avances del programa en el afio 2013

INFORMACION DE LA COORDINACION Y CONTRATACION

1. Instancia Evaluadora: N.I.LK. Beta S.C.

2. Nombre del (a) Coordinador (a) de la Evaluacién: M.Begona Iguiniz Echeverria
3. Correo Electronico: nikbetaconsultoria@gmail.com

4. Teléfono: 55284297

Forma de contratacién del evaluador externo: Adjudicacién Directa
Costo de la Evaluacion: $ 96,280.00
Fuente de Financiamiento: Recursos Fiscales

Datos de Contacto CONEVAL

Thania de la Garza Navarrete tgarza@coneval.gob.mx (55) 54817245
Manuel Triano Enriquez mtriano@coneval.gob.mx (55) 54817239
Hugo Mendoza Nufiez hmendoza@coneval.gob.mx (55) 54817272

GLOSARIO

AAM Avances en las Acciones de Mejora

AVP Avances del Programa

DT Documento de Trabajo

DIN Documento Institucional

ECO Evaluacion Complementaria

ECR Evaluacion de Consistencia y Resultados
EDS Evaluacion de Disefio

EIM Evaluacion de Impacto
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EIN Evauacion de Indicadores

EPR Evaluacion de Procesos

EP Evaluacion de Programas

ER Evaluacion de Resultados

EED Evaluacion Especifica de Desempefio
EST Evaluacion Estratégica

EXT Evaluacion Externa

FT Fichas Técnicas

ICP Informe de Cuenta Publica

IT Informe Trimestral

MIR Matriz de Indicadores para Resultados
MML Matriz de Marco Logico

AAM Avances en las Acciones de Mejora
Mecanismo 08 Mecanismo de Seguimiento a Aspectos

Susceptibles de Mejora Derivado de
Evaluaciones Externas 2008

Mecanismo 10 Mecanismo de Seguimiento a los
Aspectos Susceptibles de Mejora
Derivado de Evaluaciones Externas 2010

Mecanismo 11 Mecanismo de Seguimiento a los
Aspectos Susceptibles de Mejora
Derivado de Evaluaciones Externas 2011

MTE Metaevaluacion

NA No Aplica

ND No Disponible

OTR Otros

PA Poblacion Atendida: poblacién beneficiada
por el programa en un ejercicio fiscal.

PO Poblacion Objetivo: poblacién que el

programa tiene planeado o programado
atender para cubrir la poblacion potencial,
y que cumple con los criterios de
elegibilidad establecidos en su
normatividad.

PP Poblacion Potencial: poblacion total que
presenta la necesidad y/o problema que
justifica la existencia del programa y que
por lo tanto pudiera ser elegible para su

atencion.
PPA Plantilla de Poblacion Atendida
oD Opinion de la Dependencia
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