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COMENTARIOS GENERALES

Gerencia de Desarrollo Forestal.

La evaluacién externa realizada tiene su fundamento en el articulo 32, pérrafo 2 de las Reglas de Operacién 2012, en la cual se establece que:

“De conformidad con lo establecido en el Presupuesto de Egresos de la Federacién para el ejercicio fiscal correspondiente, la CONAFOR dispondra la realizacién de una evaluacion externa, a
través de la entidad evaluadora que se designe de acuerdo a la legislacion aplicable a la materia”.

En ése sentido, para llevar a cabo la evaluacion externa, la Coordinacién General de Planeacién e Informacién (CGPI) es la unidad de evaluacién de la CONAFOR y somete a consideracién de
las dreas operadoras del programa una propuesta de términos de referencia. Las dreas envian gbservaciones sobre los términos de referencia y se procede a realizar el proceso de licitacion.
Una vez que el grupo evaluador tiene el informe preliminar, se revisa por el drea operadora del programa y se envian las observaciones a través de la unidad de evaluacién; con la finalidad
de reforzar el proceso de evaluacién, el drea operadora del programa sugiere que antes de la entrega del informe final se tenga una dltima reunién de andlisis, ya que algunas de las
interpretaciones que contiene el informe final no se contemplaron en el informe preliminar; para tal reunién final el rea operadora del programa ya debe contar con las observaciones
finales y totales que realiza el grupo evaluador, con la finalidad de llevar los argumentos necesarios para debatir las interpretaciones con el grupo evaluador.

Restauracion y Suelos

El analisis de la presente evaluacién muestra coherencia con otras evaluaciones realizadas en afios anteriores, las recomendaciones son muy valiosas para la mejora de las actividades del
componente Il de las reglas de operacién del PRONAFOR y algunas de ellas ya se aplicaron para el ejercicio 2014, las demds se consideraran incorporadas, siempre y cuando sean factibles.
Plantaciones Forestales Comerciales.

El trabajo anterior fue realizado por la Universidad Auténoma Chapingo.

De la revisién del documenco, se encontraron varias imprecisiones en la informacién que se presenta, en especial en los cuadros y las figuras, en donde varios de los encabezados del
contenido de alguna columna no es claro y puede llevar a confusiones, en espacial si la persona que lee el documento no tiene sufi ciente claridad en cémo se operan los apoyos de
Plantaciones forestales comerciales.

El monitoreo realizado corresponde a las asignaciones de apoyos de 2010 y 2011, sobre los casos en donde los benef‘ iciarios hayan establecido sus plantaciones forestales comerciales (PFC)
ala fecha del monitoreo de campo.

En el texto del documento no se mencionan las fechas en las cuales se levantd la informacién de campo, lo cual se considera importante para conocer con mayor precision las edades en
meses de |as plantaciones medidas al momento del monitorec.

Se considera que el procedimiento y analisis realizado para monitorear las plantaciones no fue adecuado, debido a que las plantaciones que formaron la muestra a evaluar, fueron las
plantaciones que se estaklecieron en el mismo afio en que 52 asignaran lcs apoyos, lo cual liraits que para algunos tipos de planitaciones hubiera poca representatividad er algunos estados,
sobre todo en donde selo hubo una svla plantacién por musstrear. Con lo anterior, al tener resultados de esa muestra tnica, no hubo en algunos casos representacién estadistica

.
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El documento incluye la descripcion de la metodologia empleada para el muestreo y cdlculo del tamafio de muestra, seleccionando 85 PFC distribuidas en 22 estados del Pais, que abarcan
los tipos: Jatropha curcas, Arboles de Navidad, No maderables, Maderables (incluye celulésicos) y Agroforestales.

En el informe se hace un analisis de las PFC evaluadas en cuanto a sus condiciones actuales de sobrevivencia y sanidad, comparadas con los informes de sobrevivencia inicial (ISI), asi como
el hecho de que las especies fueran apropiadas tanto al lugar de plantacion como al propésito de la plantacion, y las caracterjsticas del arreglo, densidad y manejo de la plantacidn.

- El documento describe que las PFC No maderables tienen mayor nivel de cumplimientn en cuanto a la densidad actual sobre las maderables, asi como también indica que el 60% de las PFC

evaluadas tienen una sobrevivencia igual o superior al 60%. Con relacion a la sanidad, mas del 60% de estas no tienen un nivel de sanidad aceptable y se pueden perder por falta de manejo
adecuado. Tan solo la quinta parte de las plantaciones evaluadas mantuvieron un nivel de sobrevivencia del 95% y el 7% de las PFC avaluadas se considera como pérdida total.

El andlisis que se presenta para determinar el “Indice de la Calidad de las Plantaciones”, se considera parte fundamental de los resultados de este monitoreo de las plantaciones forestales
de los afios 2010 y 2011, porque sefiala cual es |a realidad que se tiene de las mismas a estas fechas.

COMENTARIOS ESPECIFICOS
Gerencia de Desarrollo Forestal.
Se tienen los siguientes comentarios especificos:
a) Base de datos utilizada: er la Evaluacidn se.utilizé una base de datos obtenida del Sistema de Informacién y Gestién de Apoyos (SIGA II) con corte al 30 de septiembre de 2013, la
cual difiere de la base de datos general e interna que utiliza la Gerencia de Desarrollo Forestal para el cierre oficial del ejercicio fiscal 2012. Por lo anterior, las cifras en montos y
-cantidades asignadas que se reportan en la Evaluacidon no coinciden con las reportadas en los informes de autoevaluacion del Programa Anual de Trabajo (PAT), Matriz de
Indicadores para Resultados (MIR), formato 005-A, ya que a la fecha de actualizacion de la base de datos, existieron proyectos asignados que se cancelaron o desistieron. Por otro
lado, algunos indicadores de gestién que se calcularon no reflejan datos reales, ya que se puede detectar la carencia de controles para asegurar la calidad de la informacién del
SIGA Ii. Por ejemplo, se presentan beneficiarios o solicitantes con cantidades menores solicitadas a las dictaminadas como viables e incluso a las asignadas con recursos econémicos,
y hasta ejemplos de solicitantes con cantidades solicitadas que probablemente no correspondan a las unidades de medicién de la modalidad de apoyo; todo lo anterior requirié de
un esfuerzo adicional de depuracién de la informacién por parte de las gerencias involucradas en el proceso.
b) - En la evaluacion se estima un promedio simple para los indicadores de gestién, el cual al 30 de septiembre de 2013 asciende a 51.0 %. Por un lado estd el indicador de gestién de
porcentaje de atencién a la demanda en apoyos calculado en un 56%, y por otro lado, el indicador de porcentaje de atencion a la demanda de acuerdo a la factibilidad calculado en
86.2%. El primer indicador establece que no todo lo que se solicita se apoya, por lo que habria que revisar las deficiencias en las solicitudes rechazadas para reforzar las capacidades
de los asesores técnicos que acompafian a los procesos, y por otro lado el segundo indicador establece una carencia de recursos presupuestales, ya que no todas las solicitudes
viables se alcanzan a asignar con recursos econémicos. En relacién a lo anterior se coarluye que raforzar las acciones para obtener més solicitudes viahles de nada serviria ya que no
habria suficiencia de recursos econémicos.
c) La evaluacién establece que “el programa contribuyd (aunque.de manera poco significativa comparada con ejercicios anteriores) en la atzncién a problemas de marginacién y
pobreza, dado que: g) atendié el 8% de los municipios de la Estratagia 100x100 (destiné menos del 1% d= los apoyos a este tipo de municipios); b) Atendid al 19.7% de las Zonas de
Atencidn Prioritaria (ZAP) de SEDESOL (destind el 26.5% de apoyos otorgados por el programa a dichas zonas), y c) Destind el 8% de sus apoyos a municipios con mayotia de
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poblacién indigena”. En sintonfa con lo anterior, los nimeros muestran una baja con respecto a ejercicios fiscales anteriores, por tal motivo es necesario revisar la asignacion
realizada en tales indicadores, por lo que se tiene lo siguiente:
= Apoyos asignados en los municipios de la estrategia 100 x100. Analizando la base de datos, se recibieron 23 solicitudes, de las cuales 17 fueron wables y asignadas (100%).
= Apoyos asignados en Zonas de Atencion Prioritaria (ZAP) de SEDESOL. Se rembleron un total de 1,130 soluutudes, de las cuales 776 fueron dictaminadas como viables y 707 fueron
asignadas con recursos (91.1 %).
= Apoyos asignados en zonas indigenas: Se recibieron 404 sohmtudes de apoyo, de las cuales 248 fueron dictaminadas como viables y 213 solicitudes asignadas con recursos (85.8%)
Aqui valdria la pena analizar por qué se presenta una baja recepcién de solicitudes, mas alld de determinar el porcentaje de atencidn con respecto al total, ya que como se puede
ver en el andlisis de las solicitudes que se dictaminan como viables en los municipios de la estrategia 100x100, las ZAP y las zonas indigenas, se tiene un alto porcentaje de
solicitudes asignadas viables.
En la evaluacidn, algunos indicadores de gestién presentan una tendencia negativa con respecto a ejercicio fiscales pasados; tales indicadores son: “porcentaje de atencion de la
demanda-de proyectos de caminos forestales”, “porcentaje de atencién de la demanda de proyectos de tecnificacion de la silvicultura”, “porcentaje de atencién a la demanda de
acuerdo a la factibilidad”, “porcentaje de atencidn a la demanda de acuerdo a la factibilidad en superficie”, “porcentaje de atencién a la demanda de acuerdo a la factibilidad de los
proyectos de tecnificacién de la silvicultura” y “porcentaje de atencién a la demanda de acuerdo a la factibilidad.de los proyectos de caminos”. Haciendo un andlisis del presupuesto
del programa, para el afio 2011 el presupuesto original fue de $597,000,000, mientras que para.el afio 2012 fue de $275,119,349, por lo que es riormal que tales indicadores hayan
tenido tal comportamiento ante la disponibilidad presupuestal del programa. ! S s 3
En cuanto a los indicadores técnicos, se observa una disminucién considerable en los indicadores de “jornales promedio_generados por hectdrea” y “empleos equivalentes
generados”, con respecto a los ejercicios fiscales pasados; si bien es cierto ‘sé hace énfasis en que hubo una disminucién en el presupuesto, también hubo reduccién en algunas
metas (superficie apoyada para incorporarse al manejo técnico) y se dejaron de apoyar ciertas actividades que eran.costosas; por ejemplo, la apertura de caminos, que pudieran
haber implicado la contratacién de jornales. Por otro lado, hay que tomar en cuenta que la informacién de jornales generados se obtiene como resultado de la encuesta al
beneficiario, y es poco probable que él tenga el dato correcto al momento de la entrevista, por lo que se sugiere buscar otra forma de medicién de los indicadores.
Las recomendaciones emitidas al programa rebasan el dmbito de influencia del mismo, por lo que se debe acotar solo a las actividades que realiza. Se tiene por ejemplo las
recomendaciones de “Crear los Comités Sistema Producto Silvicolas”, “aplicar de manera cabal los protocolos descritos en el.Manual de Procedimientos de la Gerencia de
Informacién Forestal” y “apoyar la apertura de caminos de acceso a los predios forestales bajo un esquema de colaboracién interinstitucional”, las cuales requieren de actividades
entre varios actores, y no solo la Gerencia de Desarrollo Forestal, a quien el evaluador debiera haber emitido recomendaciones para la adecuada operacién del programa, es decir,
el programa busca mejorar la produccién; ingreso y competitividad de los productores forestales, pero las cuestiones de organizacion social, capacitacién a productores,
conformacién de empresas forestales, industrializacion y mercado estén fuera del dmbito de accién del programa; sin embargo, desde inicios de 2011 se ha comenzado a trabajar
en una estrategia integradora que a partir de 2013 se ha llamado “Estrategia Nacional de Manejo Forestal Sustentable para el Incremento de la Produccidn y Productividad”, por

“medio de la cual se busca que los duefios de los bosques lleven a cabo un buen manejo forestal con una visién empresarial, que permita aprovechar el méximo potencial productivo

de los bosques, aumentar la produccién pero al mismo tiempo proteger la biodiversidad. Para.ello se han integrado 3 componentes principales: fortalecimiento empresarial
comunitario, silvicultura y manejo forestal y abasto, transformacidn y mercados. Los tres componentes estin complementados con otros dos transversales: . coordinacién
institucional y monitoreo y evaluacién. Tal estrategia va a integrar esfuerzos al interior de la CONAFOR y con otras dependencias de los tres niveles de gobierno.
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g) 'De acuerdo con los hallazgos de la evaluacién, el programa poco se ha orientado a atender a la poblacién identificada como prioritaria, dado que existe una débil alineacién entre
los criterios de ejecucién, de resolucién del tramite y de prelacién. El grupo evaluador basa la presente aseveracién en el hecho de que se da poca cobertura a la poblacién indigena,
se favorece a los nticleos agrarios por encima de los pequefios propietarios, se favorece lo maderable sobre lo no maderable. Sélo hay que recordar que la poblacién prioritaria al
igual'que la elegible o potencial, esta determinada por superficies mayoritariamente.

Comentario final: La evaluacién realizada es una herramienta muy valiosa para detectar dreas de oportunidad en el funcmnamlento del programa, sin embargo algunos de los hallazgos que
arroja ya estan siendo atendidos por el programa. Uno de los hallazgos de mejora que se debe trabajar es el que tiene que ver con la actualizacién de datos en el SIGA II, ya que es necesario
que se disefien los candados necesarios para evitar informacidn errénea, sesgada o incongruente, lo que facilitarfa la elaboracién de reportes confiables.

Restauracidn y Suelos
La mayoria de los resultados obtenidos son satisfactorios, actualmente el programa de restauracién forestal y reconversion productiva se ejecuta a través de las gerencias de reforestacién y
de suelos. Asimismo, se revisé el documento del informe final de resultados'y personal de las gerencias mencionadas participaron en la exposicion que realizo la entidad evaluadora, y en
base a los resultados especificos de cada proyecto encuestado y revisado ‘en campo, en los cuales la entidad evaluadora haya encontrado practicas o actividades no deseables, se le dard
seguimiento en la respectiva gerencia estatal, con el objetivo de mejorar en dichas actividades. g

Comentario_final: En esta evaluacion complementaria se cuenta con resultados importantes que se dlvulgaran en todas las gerencias estatales especialmente con las subgerencias
involucradas en lo relativo a los indicadores que establecen los beneficios ambientales que genera la reforestacion y las obras de suelo; asimismo, se pondrd especial énfasis en las
fortalezas, dreas de oportunidad, asi como’en las amenazas y debilidades, con el fin de que los trabajos de restauracion se lleven a cabo lo mejor posible.
Algunas de las observaciones se asumirdn para las futuras reglas de operacién 2015. Por otra parte es necesario realizar reuniones de trabajo entre las gerencias de suelos y de

reforestacion para, en base a los resultados y recomendaciones se establezcan mejores mecanismos de cooperacién e integracién, para obtener melur eficacia en las actividades que realiza
el personal técnico de la CONAFOR.

Plantaciones Forestales Comerciales

Es dificil asimilar los resultados que se presentan en algunos cuadros, debido a.que aparentemente los encabezados de las columnas no corresponden al contenido de las mismas. Se anotan
algunos casos:
Indicadores 1y 2: No se presentan resultados para las mismas especies, por lo tanto faltan elementos para su comparacién. No se aclara si las muestras son para la piantaclon del afio 2010
0 2011 0 ambos, por lo tanto no se puede conocer si las fallas ocurrieron en el primero o segundo afio de establecida la plantacion.
Cuadro 8.- Reporta altas densidades de “arboles vivos existentes/ha”. Ejemplo: melina con 12,998 plantas, hule con 8520 plantas, Pinus greggii con 4,120 plantas. Idem para cuadro 10.
Asimismo en este cuadro, para los datos de “densidad minima recomendada en RO”, hay algunos datos diferentes a los establecidos en las RO. Se desconoce cémo se obtuvieron.
Cuadro 14.- Se comparan plantas sanas encontradas actualmente vs las reportadas en el ISI, obviamente en fechas anteriores, perc no hay una comparacién entre las plantas sanas
encontradas actualmente vs las plantas vivas encontradas en el muestreo del monitoreo.
‘Cuadro 18.- Relativo a % de mortandad. Ejemplo: por un lado se reporta que para Jatropha solo hay 1.4% de plantas vivas (Cuadro 13) y se reporta 88.4% de mortandad (Cuadro 18). Para
Pinus montezumae, 54.3% de sobrevivencia (Cuadro 13) y mortandad de 32.3% (Cuadro 18). ¢Se supone que ambos porcentajes deberfan sumar el 100%?
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Figuras 13 y 15.- Sefialan 3 niveles de causas de muerte. Debido al color de la gréﬁca, para cada nivel, los dos primeros se confunden en las barras que los representan y no se puede definir
para qué tipo de plantacién de las dos que se sefialan son aplicables. Es dificil entender estas dos figuras.

Figura 17.- éEn qué tipo de plantacidn se recomienda aplicar la accién de manejo que se propone? ‘

En lo general, los titulos de los cuadros y de las figuras dan explicacién parcial de su contenido. Para su me;cr comprension, se deben leer las expllcacmnes que aparecen en los parrafos que
siguen en el documento después de la figura o de la gréfica. Se deben leer estos parrafos para poder entender el contenido del cuadro.

Referente a los indicadores de didmetro y altura, se presentan gréficas diferentes para explicar crecimientos de estas variables, en donde en algunos casos se hace la comparacién entre
edades de las plantaciones monitoreadas. Llama la atencién que algunas graficas consideran edades de hasta 72 meses, lo cual seria equivalente a haber muestreado una plantacién de 6
afios de edad. Se supone que la muestra serfa sobre plantaciones apoyadas en los afios 2010 y 2011. Sin embargo el hecho de evaluar plantacmnes establecidas en afios atras, le da mas
valor a los resultados.

Comentario final: Es importante tener elementos para determinar qué estd sucediendo con las plantaciones forestales comerciales que se han apoyado y que se han establecido en los
ultimos afios, cuyos resultados se presentan en el “Informe Ejecutivo del Monitoreo de los Apoyos de Plantaciones Forestales Comerciales”, que monitoreé plantaciones apoyadas y
establecidas en los afios 2010y 2011.

En lo general los resultados no son favorables porque dichas plantaciones forestales establecidas presentan deterioro, abandono y mortandad originado por diversas causas que se detallan
en el informe. Sin embargo, debido a que la muestra de plantaciones consideradas fue reducida, es posible que la metodologia seguida para el levantamiento de datos de campo haya
limitado la obtancién de mayor informacién de campo para un mejor analisis.

En el 11% de las plantaciones, los beneficiarios han efectuado trabajos aclareos, lo que demuestra interés en su manejo. Otros beneficiarios han efectuado trabajos de reposicién de plantas
muertas, para recuperar parcialmente la densidad adecuada para‘un buen manejo silvicola. La sobrevivencia encontrada en campo; indica que el 60% de las plantaciones evaluadas tuvieron
un nivel de sobrevivencia igual o superior al 60%. Para el caso de las que obtuvieron nivel de sobrevivencia inferior a este 60%, corren el riesgo de perderse. Respecto a la sanidad, solo del
orden del 40% de las plantaciones evaluadas tuvo un porcentaje de sanidad aceptable. Menos de |a tercera parte de las plantaciones mantienen sobrevivencia de 95%. En la mayor parte de
las plantaciones se realiza control de malezas. Las principales causas de muerte de las plantaciones han sido: sequfa, inundacién y competentia con la vegetacidn invasora.

Como resultado final se tiene que solo el 41.2% de las plantaciones evaluadas son de buena calidad, lo cual se considera bajo porque a solo unos cuantos meses de establecidas, hay
pérdidas importantes en su densidad, aun cuando no sea en su totalidad, pero si en el numero de plantas vivas para la mayor parte de ellas.

Con lo anterior se concluye que aun cuando en las Reglas de Operacidn existen elementos diversos para que haya plantaciones forestales productivas, los beneficiarios en ocasiones las
descuidan, con los resultados que se presentan. ]
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Criterios de Seleccién®

Criterios de Clasificacién’

JEsun éCudlesel ] Tema®
. Justificacion y E Nivel de prioridad Aspecto Tipo de accién se puede
L | Recomendacibn La recomendacién es... | CQUEACIONES | L iamento | POractoresinvolucrados (s:fc'::;e Susceptible (:!fe\:clnne uno) selea(clo:ar nds de
participan? Legal?® {seleccioné uno) Seleccione Justificar uno) de Mejora?* uno)
Crear los Comités Sistema . Gerencia de | Atribuciones \ El.  Programa Corrige _ Disefio_
Producto  Silvicolas . para Clara'|'SIX No_ Integracion de | expresadas en . Espetificos| X [ A Nacional SL Modifica _ Operacién _
generar espacios de las  Cadenas | las fracciones Forestal 2014- Adiciona _ Resultados_
concurrencia de | Justificable | Si_ NoX | proguctivas, | 1, XVIII, XXXII, Institucionales Media X 2018, No X Reorienta _ Productos_
representantes  de los Silvicultura XXV y  XXvi - publicado en Suspende parcial | Indicadores_
diferentes agentes | Relevante | SiXNo_ | Comunitaria del articulo 16 Interinstitucionales Baja _ el Diario o totalmente _ Cobertura_
econémicos participantes en A del Estatuto Oficial de Ia Planeacidn_
el proceso productivo de los Orgénico para Federacién el Ejecucién_
diferentes productos la 28 de Abril de Otros_
silvicolas (cadenas Coordinacién 2014, tiene
productivas), - como  un General  de como una de e
mecanismo. para la Produccién y sus metas
comunicacion y la Productividad, principales
concertacion para el cuyas incrementar la
1 | desarrollo  de lineas funciones produccién
estratégicas a _seguir para recaen en las forestal
conducir a los productores a instancias maderable,
mejorar su competitividad y Factible | Sf No X mencionadas. para lo cual se

ampliar las posibilidades de

participacién en los
mercados (planeacién).
(FMYE)

Intergubernamentales

implementa la
Estrategia
Nacional de
Manejo
Forestal
Sustentable
para el
incremento de
la Produccién
y
Productividad
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N

No

Recomendacion

Criterios de Seleccién"

Criterios de Clasificacién’

La recomendacidn es...

&Qué actores
participan?

Justificacidn y
Fundamento
Legal2

Por actores involucrados
(seleccione uno)

£Es un
Nivel de prioridad ASM?
(seleccione
Seleccione Justificar xina)
(ENAIPROS),

en la que se
considera la
definicion  y
delimitacién
de zonas de
reactivacion
de la
produccién y
productividad
y cuencas de
abasto ¥
transformacio
n; éstas
ultimas serdn
los espacios
de
concurrencia
para la
comunicacién
y seguimiento
de acuerdos
entre los
diferentes
actores de la
cadena -
productiva
forestal, y su
promocién
corresponde a

iCudlesel
Aspecto
Susceptible

de Mejnra?'

(seleccione uno)

Tipo de accién®

Tema®

(se puede
seleccionar mas de

" uno)
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Criterios de Seleccidn’

. - ,fi' . Criterios de (2|asific’a“ll:i6|::i — ¢Esun Lit:él::el > Tema®
: ustificacién - ivel de priorida pecto Tipo de accién se puede
No Hegomendacion La recomendacion es... | (¢ actor:s Fundament: Por actores Involucrados ; j tsges:i?ne Susceptible :sp;lecclnne uno) selec(l:io:ar mis de
) participan? Legal® (seleccione uno) Seleccione Justificar uno) de Mejora?* uno)
las Gerencias
de Silvicultura
Comunitaria y
de Integracion
de las
Cadenas
Productivas.
Elaborar una tipologia de Coordinacién | Articulo. 77 1 A partir del Corrige _ Disefio_
productores  Gnica  con Clara | SIXNO_ | General  de-| de la ley Especificos Alta_ ejercicio fiscal | 3 - Modifica _ Operacién _
enfoque integral, en el que Planeacién e | Federal de 2013, la Adiciona _ Resultados_
se consideren condiciones de | Justificable | Si_ No X | |nformacién. Presupuesto Institucionales Media _ Gerencia de | NoX Reorienta _ Productos_
desarrollo de capacidades Desarrollo Suspende parcial | Indicadores_
técnicas, organizacionales y Relevante | SIX No Y > Interinstitucionales Baja X Forestal ya no o totalmente _ Cobertura_
gerenciales. (FMyE) Sl Responsabili y utiliza la : Planeacién_
dad 1 tipologla de Ejecucion_
Hacendaria, productores Otros_
las en la
dependencia asignacién de
2 s y entidades los apoyos. Sin
a través de embargo la
sus tipologia' de
Factible | SiX No _ respectivas Intergubernamentales Rroductores
dependencia * se utiliza en el
componente
8 . de apoyo
coordinador “Desarrollo de
as de sector, Capacidades”
seran las que a partir de
responsables 2014 se
de emitir las otorga a
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No

Recomendacién

Criterios de Seleccién’

Criterios de Clasificacién®

La recomendacién es...

£Qué actores
participan?

Justificacion y
Fundamento
Legalz
Reglas de

Operacion
de los
programas
que inciden
su operacion
en cada
ejercicio
fiscal,
Ademds, las
Reglas  de
Operacién
deberén ser
simples y
precisas con
el objeto de

facilitar la

eficienciay la

eficacia en la |,

aplicacion de
los recursos
y en la
operacién de
los
programas.

Por actores involucrados
(seleccione uno)

Nivel de prioridad

" Seleccione

Justificar

¢Esun
ASM?

(seleccione
uno)

través de
Regla de
operacidn.

Para ello se
alinea a |Ia
recomendacié
n del Pp UD36
que es:
“Realizar un
estudio con el
objetivo  de
obtener
informacién
relevante para
configurar una

tipologia  de
productores
alterna o

complementar
ia a la que
estd
actualmente
en uso. Dicho
estudio
debera
abordar
variables
socioecondmi
cas,

¢Cudlesel
Aspecto
Susceptible

de Mejora?*

Tipo de accién®

(seleccione uno)

Tema®
(se puede
seleccionar mas de
uno)
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No

Criterios de Seleccién’ Criterios de Clasificacién’ {Es un éCudlesel Terma®

¢ gs . » . . - - 5
Recomendacién iOME ackores Justificacion y Nivel de prioridad ASM? Aspecto Tipo de accién™ (se puede

La recomendacién es... Fundamento Por actores involucrados k Y (seleccione Susceptible {seleccione uno) seleccionar mas de
participan? {seleccione uno) Seleccione Justificar nd) de Mejora?* uno)

Legalz

condiciones
de los
recursos

! naturales y de
f aquellas . que
permitan
conocer cudl
es el grado de
desarrollo del
capital social y
humano. (EC-
DFC)”.

Dicha
recomendacié
n se definid
como ASM

Diferenciar apoyos por tipo Clara | S{X No_ Coordinacién | Estatuto Especificos Alta_ Los  apoyos | g y Corrige _ Disefio_

‘de productores, General  de | Orgdnico de la que se o Modifica _ Operacién _

determinando si son Conservacién | Comisidn proporcionan Adiciona _ Resultados_
productores forestales o de | Justificable | SI NoX | Nacional Institucionales Media _ van dirigidos a Reorienta _ Productos_
transicion que estan Restauracién, | Forestal, Art las &reas con ‘ Suspende parcial | Indicadores_
recuperando dreas para Gerencias de | 17 terrenos o totalmente _ Cobertura_
transformarlas  de  uso | Relevante | Si_ NoX | geforestacién Interinstitucionales Baja X elegibles que ' Planeacién_
agricola o pecuario a forestal. y Suelos. .presenten Ejecucion_
(FMyE) : procesos de Otros__
deterioro, por
Factible | Si_ No X Intergubernamentales la degradaclon
x de suelos,
pérdida de
cobertura de

I
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No

Recomendacién

Criterios de Seleccién’

Criterios de Clasificacién’

La recomendacién es...

éQué actores
participan?

Justificacion y
Fundamento
Legal®

Nivel de prioridad

Por actores involucrados

(seleccione uno) Seleccione

Justificar

{Esun=
ASM?
(seleccione
uno)

vegetacion
forestal o
dreas
perturbadas
por incendios,
enfermedades
7 plagas
forestales vy
desastres
naturales, que
se encuentren
ubicados en
micro-cuencas
prioritarias,
sin importar el
tipo de
personas a las
que van
dirigidos, = ya
que no se
limita a los
productores
forestales
para acceder a
los apoyos por
su capacidad
productiva.
Los  apoyos
son asignados
seglin la

éCudlesel
Aspecto
Susceptible
de Mejora?”

Tipo de accién®
(seleccione uno)

Tema®
(se puede
seleccionar mads de
uno)
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No

Recomendacién
/

Criterios de Seleccién’

Criterios de Clasificacién’

La recomendacidn es...

&Qué actores
participan?

Justificacién y
Fundamento
Legalz

Por actores involucrados
(seleccione uno) i

¢Esun
Nivel de prioridad ASM?
Seleccione lustificar "et:‘:]""e
factibilidad de
los proyectos
en

cumplimiento
de los criterios

sociales, por

lo que
mientras  las
personas

beneficiarias
cumplan con
las
actividades,
no importa la
tipologia de
los mismos. El
objetivo de la
diferenciacién
de los
poseedores de
terrenos
forestales de
esta
recomendacio
n es promover
otro tipo de
apoyo segln
tipo, lo cual
tiene que ver

técnicos , Yy

éCuil es el
Aspecto
Susceptible
de Mejora? ‘

Tipo de accion®
(seleccione uno)

Tema®

(se puede
seleccionar masde
uno)
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No

Recomendacién

Criterios de Seleccién®

Cnterios de Clasificacién’

¥

La recomendacidn es...

&éQué actores
participan?

Justificaciony

Fundamento
Legal2

Nivel de prioridad

Por actores !nvolucrados

(seleccione uno)

Seleccione Justificar

dEs un
ASM?

‘| (seleccione

uno)

3 con las
recomendacio
nes1,5y9.

éCudlesel
‘Aspecto
Susceptible

de Me]ura?"

Tipo de accién®
{seleccione uno)

Tema®
(se puede
seleccionar més de
uno) -

Otorgar apoyos adicionales a
los de Reforestacién 'y
Suelos, que permitan a los
productores obtener
beneficios econdmicos en un
plazo mas corto y contar con
apoyos para otras
actividades productivas, por
ejemplo, agroforesteria,
plantaciones comerciales o
ecoturismo. (EC- MECARS)

Clara

Si_ NoX

| General de

Justificable

SiX No_

Conservacion
Y

Relevante

Si_ NoX

Restauracién,
Gerencias de

Factible

SiX No_

y Suelos.

Coordinacién

Reforestacion

Estatuto

Orgénico de la |

Comisién
Nacional
Forestal,

17.

Art

No se

Especificas considera un

Alta _

ASM, dado
que desde el

Institucionales
i afo 2014, ya

1>

Media _

existe dentro
de las Reglas
| de Operacién

Interinstitucionales Baja X

del
PRONAFOR un
concepto de
apoyo
denominado
sistemas
agroforestales
. Asimismo en
el afio 2015 se
continuara
con este
apoyo
incrementand
ose a
entidades
donde se
aplique - este
concepto de
apoyo, el cual

Intergubernamentales

diez |

Si_

Corrige _
Modifica _
Adiciona _
Reorienta _
Suspende parcial
o totalmente _

Disefio_
Operacion _
Resultados_
Productos_
Indicadores_
Cobertura_
P-Ianeacldn_
Ejecucion_
Otros_
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Criterios de Seleccién’ Criterios de Clasificacién® ¢Es un éCudlesel Tema®
: 3 Justificacién . Nivel de prioridad ? Aspecto  °| Tipo de accién® Stiapuinds
Na Recomendacion La recomendacidn es... {0ué actores Fundament: Por actores involucrados ¥ 5 p (s:escI:?nne Susciptible {feleccinne uno) se!el:tclur‘:ar mas de
; participan? Legal® (seleccione uno) Seleccione + Justificar i) de Mejora?‘ une)
cuenta con
fichas técnicas
especificas
para ejecucidn
de sus
actividades.
Del mismo
modo la
] CONAFOR
cuenta con
apoyoﬁ
destinados a
plantaciones
forestales
comerciales.
Reforzar los apoyos a la Gerencias de Estatuto o No se| . Corrige _ Disefio_
produccién de planta en Clara | SIX No_ | o ¢ restacién | Orgénico de la Especificos Alta_ considera Si. Modifica _ Operacién _
viveros con la apertura de y Suelos. Comisidn - factible dado . Adiciona _ Resultados_
mds viveros cerca de las | Justificable | Si_ No X Nacional Institucionales | X | Media _ que se cuenta | No X Reorlenta _ Productos_
zonas de . apoyo  del Forestal, con la Suspende parcial | Indicadores_
. programa, involucrando Relevante | S[_ No X Articulos 17 y Interinstitucionales Baja X cantidad de o totalmente _ Cobertura_
5 | principalmente a ejidos para 18 ) viveros Planeacién_
hacerse cargo de ellos. (EC- suficientes Ejecucién_
MECARS) que abastecen Otros_
Factible | SI_ No X Intergubernamentales ha c!emanda
; de planta para
” cada ciclo de
: produccién
6 Fomentar la- diversificacién Clara | SiX No_ Gerencias de | Estatuto .- Especificos Alta_ No se | g Corrige _ Disefio_
1-‘5;\'\
\-r;\l_\ /J‘
i -/
%/
4
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Criterios de Seleccion®

Criterios de Clasificacién ¢Esun {Cudlesel Tema®
Gk : " Justificacién i Nivel de prioridad Aspecto Tipo de accién® se puede
Ne - Aecamendaclon La recomendacién es... ¢Qud actares Fundament: i a:tures_mvnlucrados . A {sgzct?:ne Susceptible (?a!ecdone uno) sale'c(cin:ar més de
participan? Lags 2 (seleccione uno) Seleccione Justificar uno) de Mejora? 4 uno)
de especies; de uso . Reforestacién | Orgdnico de la - ) considera Modifica _ Operacion _
maderable y no maderable, | Justificable | Si_ NoX Comisién Institucionales Media _ factible . la | NOX Adiciona _ Resultados_
(EC- MECARS) Nacional recomendacio . Reorienta _ Productos_
Relevante | SI_ No X Forestal, Interinstitucionales Baja _ n dado que se Suspende parcial | Indicadores_
Articulos 17 y tiene o totalmente _ Cobertura_
18 diferentes vy Planeacion_
suficientes Ejecucion_
especies para Otros_
cada clima
Factible | SI_ NoX Intergubernamentales que
contribuyen: a
cumplir con la
meta para los
programas de \
: : reforestacion
Planear y programar |la * | Gerencras " de | Estatuto : No se Corrige _ Disefio_
produccion de planta en el Clara | SI_ NoX | peforestacién | Orgénico de la Esptificas Alta.; considera un | S1— Madifica _ Operacién _
ciclo previo, para contar con Comisién ASM,  dado Adiciona _ Resultados_
la cantidad suficiente y de | Justificable | Si_ NoX Nacional Institucionales Media - que eso ya se | NoX Reorienta _ Productos_
calidad. (EC- MECARS) : Forestal, realiza en la Suspende parcial | Indicadores_
' Relevante | 5i_ No X ‘| Articulos 17 y Interinstitucionales Baja _ COANFOR. o totalmente _ Cobertura_
7 18 Concretament Planeacion_
e con un afo Ejecucion_
de Otros_
anticipacién a
Factible | Si_ No X Intergubernamentales cada ciclo se
prevé la
produccién de
planta.
i 15
i
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Criterios de Seleccién®

Criterios de Clasificacién”

¢Esun éCudlesel . i Tema®
: ] Justificacién : Nivel de prioridad " Aspecto " Tipo de accién se puede
No REcomienfiacion, La recomendacién es... £Que actores Fundament: Por actores Involucrados : s (s?l::lrll:ne Susceptible {:,elecciune uno) selec(:in:ar s de
participan? Legal’ {seleccione uno) Seleccione Justificar Gl de Me]nra?‘ uno)
Continuar con la_mejora del Coordinacién | Estatuto ’ Dado que la ‘ Entrega Corrige _ Disefio_
programa en relacién a' la Clara | STXNo_ |'General de | Orgénico de la Especificos Alta X reforestacién | ST X oportuna de | Modifica _ " Operacién X
entrega de los recursos Conservacién | Comisién debe planta  para | Adiciona _ Resultados_
financieros y de las plantas Justificable | STX No_ y : Nacional Ins-tltuiciunales X | Media _ realizarse  en No reforestacié;_n Reorienta X ) Pro_ductos_
para reforestar; con el Restauracién, | Forestal, condiciones . y de recursos | Suspende parcial | Indicadores_
objetivo de garantizar que las ] Gerencias de | Articulos 17 y ) de humedad ' financieros o totalmente _ Cobertura_
plantas sean entr‘ega‘das alos Relevante | SIX No_ Reforestacion -}8 ; Interinstitucionales Baja_ adecuada del para ) obras. y P!anea.cién X
productores al inicio de la y Suelos vy la suelo, en préacticas Ejecucién_
temporada de lluvias y que Coordinacién época de it Otros_
los recursos para las obras se General de 12 lluvias, las
8 | entreguen con anticipacién al Administracié obras de suelo
ciclo de iluvias. (EC- MECARS) n deben
construirse
. con
Factible | SiX No_ Intergubernamentales anticipacién a
. ¢ ! estas .y la
planta de
: calidad debe
/ estar en )
tiempo ¥ (1
forma. .
Continuar con la mejora de Coordinacién | Estatuto y No se | . Corrige _ Disefio_
los servicios de los Asesores Clara | SIX No_ | General  de’| Orgénico de Ia ~ Especificos Alta _ considera un | - Modifica_  *~ .| Operacién _
Técnicos Forestales mediante 71 Conservacién .| Comisién - ASM,  dado Adiciona _ Resultados_
una capacitacion de los | ; cureable | SP NoX | Y Nacional . Institucionales | X' | Media x que la | nox Reorienta _ Productos_
9 | productores con  mayor T 7 | Restauracién, | Forestal, : o re CONAFOR s Suspende parcial | Indicadores_
continuidad, un -seguimiento Gerencias de | ‘Articulo 20. cuentan con -0 totalmente _ Cobertura_
mas adecuado del trabajo de Relevante | STX No_ | Reforestacién ' Interinstitucionales Baja _ mecanismos Planeacién_
los asesores técnicos, asf y Suelos. La : - de. controles Ejecucién_
i : Factible | SI_ No X Intergubernamentales .
lﬁ'\
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COMUNITARIO EJERCICIO FISCAL 2012 (5219 Y U036) TOMO I. DESARROLLO FORESTAL (5219)
DOCUMENTO DE OPINION (POSICION INSTITUCIONAL)

No

Recomendacién

como asegurarles margenes
razonables de ingresos en
correspondencia a su
trabajo. (EC- MECARS)

Criterios de Seleccién®

Criterios de Clasificacién’

La recomendacidn es...

£Qué actores
participan?’

Coordinacion
General de
Educacién vy
Desarrollo
Tecnoldgico

.

Justificacién y
Fundamento-
Legal’

Por actores involucrados
(seleccione uno)

Nivel de prioridad

Seleccione

Justificar

éEs un

ASM?
(seleccione
uno)

de los
productos que
entregan los
asesores
técnicos, tales
como el
informe de
capacitacion,
informe final
de actividades
de obra o
proyecto, ¥y
archivos
shape
Asimismo

durante  los

diferentes
procesos de
supervision
de:
solicitudes,

desarrollo de |

trabajos y
finiquito  de
obra, La
Coordinacién
General de
Educacién vy
Desarrollo
Tecnoldgico,

éCudles el
Aspecto
Susceptible

de Mejora?"

Tipo de accién®

(seleccione uno)

Tema®
(se puede
seleccionar mds de
uno)

Otros_

AN




INTEGRACION DE LOS ASPECTOS SUCEPTIBLES DE MEJORA

1 PROGRAMA NACIONAL FORESTAL - PAGO POR SERVICIOS AMBIENTALES - 5219 .

DERIVADOS DE LA FICHA DE MONITOREQ Y EVALUACION 2013; MONITOREO Y EVALUACION COMPLEMENTARIA DE LOS APOYOS DE REFORESTACION Y SUELOS 2012 Y MONITOREO DE LOS
APOYOS DE PLANTACIONES FORESTALES COMERCIALES 2010 Y2011 Y EVALUACION COMPLEMENTARIA DE LOS PROGRAMAS DE DESARROLLO FORESTAL Y DESARROLLO FORESTAL

COMUNITARIO EJERCICIO FISCAL 2012 (5219 Y U036) TOMO |. DESARROLLO FORESTAL (5219) ‘

DOCUMENTO DE OPINION (POSICION INSTITUCIONAL)

Criterios de Seleccién’ Criterios de Clasificacién” ¢Esun éCudlesel ; Tema®
; Justificacidn y Nivel de prioridad ASM? Aspecto Tipo de accidn {se puede
No Recomendacidn T P S J._Qau:-a.ctorss Fundamanio Por actnlres_lnvolucrados 3 i {seleccione | Susceptible {seleccione uno) seleccionar mas de
, Participan Legal® (seleccione uno) Seleccione Justificar o) de Mejora?* uno)
es la
encargada de
regular la
asesoria a
través del
\ Acuerdo por
el que se
emite la
norma. que
regula el
mecanismo de
certificacién
de la
asistencia
técnica de la
comisién
nacional. En
cuanto a los
Fecursos
destinados a
la asesoria, se
consideran
adecuados los
montos
‘actuales.
Disefiar un esquema Coordinacién | Estatuto La Corrige _ Disefo_
complementaric de apoyos Clara | Si_ NoX | General  de | Organico de la Especificos Alta _ recomendacié | sf _ Modifica _ Operacidn _
10 | que incluya opciones para © | Conservaciéon | Comision n no es Adiciona _ Resultados_
favorecer la sucesién natural y Restauracién | Nacional especifica, ya Reorienta _ Productos_
de los ecosistemas | Justificable | SI_ NoX |y Forestal, Art Institucionales | X | Media_X | que un | No X Suspende parcial | Indicadores_
= 13{_.
1
% \ )
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APOYOS DE PLANTACIONES FORESTALES COMERCIALES 2010 Y 2011 Y EVALUACION COMPLEMENTARIA DE LOS PROGRAMAS DE DESARROLLO FORESTAL Y DESARROLLO FORESTAL
COMUNITARIO EJERCICIO FISCAL 2012 (S219 Y U036) TOMO |. DESARROLLO FORESTAL (S219)
DOCUMENTO DE OPINIGN (POSICION INSTITUCIONAL)

No

Recomendacién

forestales. (EC- MECARS)

Criterios de Seleccién”

Criterios de Clasificacién”

La recomendacion es...

¢Qué actores
participan?

Relevante

si_

Coordinaci6n
General de
Produccién vy

Factible

si_

No X

Productividad.

Justificaciény
Fundamento
Legal®

16y 17,

¢Esun
Nivel de prioridad
Por actores involucrados e (s:f:gm
(seleccione uno) Seleccione Justificar uno)
esquema
Interinstitucionales Baja _ complementar
io de apoyos
implica

Intergubernamentales

subsidios para
mantenimient
0, pago de
servicios
ambientales,
costo de
oportunidad
de la tierra o
algo similar a
lo que se
indica en |la
recomendacid
n 1, lo cual ya
existe
actualmente
en la
CONAFOR, vy
se promueve a
través del
Programa
Predial,
instrumento
en el que se
incluyen,
entre
acciones,

otras

éCudles el
Aspecto
Susceptible

de Mejora?‘

Tipo de accién®

(seleccione uno)

o totalmente _

Tema®
(se puede
seleccionar mas de
uno)

Cobertura_
Planeacién_
Ejecucién_
Otros_
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COMUNITARIO EJERCICIO FISCAL 2012 (5219 Y U036) TOMO |. DESARROLLO FORESTAL (5219)
DOCUMENTO DE OPINION (POSICION INSTITUCIONAL)

No

Recomendacion

Criterios de Seleccion’

Criterios de Clasificacién’

La recomendacidn es...

&Qué actores
participan?

Justificaciény
Fundamento
I.egalz

Nivel de prioridad

Por actores involucrados

(seleccione uno)

Seleccione Justificar

éEsun
ASM?
(seleccione
uno)

actividades de
de
conservacion,
restauracion y
productivas a
mediano plazo
del predio. El
hecho de que
estos apoyos
se
incrementan
en terrenos
recién
restaurados

.| implica
aumentar la
cobertura en
superficie y en
el tiempo, lo
cual implica la
gestion de
mayores
cantidades de
recursos y de
personal de la
CONAFOR.

iCudlesel
Aspecto
Susceptible

de Mejora?’

Tipo de accién®

(seleccione uno)

Temaa
(se puede
seleccionar mds de
uno)

11

Perfilar los apoyos de
Reforestacién y Suelos para
mejorar la productividad y

Clara

st_

Coordinacidén
General de
Conservacion

Estatuto
‘Orgénico de la
Comisién

Este mds que
una
recomendacié

Especificos Alta _

si_

Corrige _
Modifica _
Adiciona _

Disefio_
Operacién _
Resultados_
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DOCUMENTO DE OPINION (POSICION INSTITUCIONAL)

COMUNITARIO EJERCICIO FISCAL 2012 (5219 Y U036) TOMO I. DESARROLLO FORESTAL (5219)

Criterios de Seleccién”

Criterios de Clasificacién’

¢Es un iCudlesel - Tema®
Justificacidn = Nivel de prioridad Aspecto Tipo de accién” * se puede
No Recomengacin La recomendacidn es... £Que ackareh Fumjament::r Por actores involucrados = : X (szf:::ne Susc‘;ptihle (releccione uno) selec(ciu:ar més de
participan? Legal® (seleccione uno) Seleccione Justificar o)} de Mejora?* uno)
competitividad del sector ] y . Nacional ol f n forma parte Reorienta _ Productos_
forestal, con el proposito | Justificable 5_[—‘ NoX | Restauracién, | Forestal, Institucionales | X | Media _ de un objetivo | NOX Suspende parcial | Indicadores_
inmediato de restaurar los = Gerencias de | Articulos 17 general de la o totalmente _ Cobertura_
ecosistemnas. (EC- MECARS) Reforestacién AL : CONAFOR. Planeacion_
; Relevante | Si_ NoX v Suelos. Interinstitucionales Baja X Ejecucion_
: ' Otros_
Factible | Si_ No X Intergubernamentales §
Establecer en los Términos Gerencia de | Las Reglas de J No se Corrige _ Disefio_
de Referencia (para las “‘Clara | SiX No_ | Desarrollo Operacién del Especificos | X | Alta _ considera un | Si_ Modifica _ Operacion _
modalidades de Tecnificacién Forestal PRONAFOR ASM dado que Adiciona _ Resultados_
de la Silvicultura y Caminos establece que tal Reorienta _ Productos_
forestales), la obligatoriedad | justificable | SfXNo _ éstas Institucionales Media _ recomendacié | No X Suspende parcial | Indicadores_
de incluir en los proyectos, modalidades n ya estd o totalmente _ Cobertura_
indicadores de minimos de de apoyo son atendida, en Planeacidn_
12 | rentabilidad, en funcién del responsabilida los términos Ejecuciéon_
monto de apoyo, tipo de | Relevante | SiX No_ d de Ia Interinstitucionales BajaX de referencia Otros_
apoyo y el plazo de inversién Gerencia de ] actuales
(para fortalecer la Desarrollo (2015).
racionalidad econémica de Forestal
los proyectos que se Factible | Si_ No X . Intergubernamentales °
ejecutan). (EC-PDF)
Aplicar, de manera cabal, los Gerencia de | Atribuciones No se Corrige _ Disefio_
protocolos descritos en el Informacién, expresadas en considera un Modifica _ Operacion _
Manual de Procedimientos Coordinacién | las fracciones ASM, dado |, Adiciona _ Resultados_
13 de la Gerencia de Clara | SIX No_ General  de | XX y XXXl del Espacticos; |, )| Alls . que la S Reorienta _ Productos_
Informacién Forestal: Gerencias articulo 19 del CONAFOR vya Suspende parcial | Indicadores_
“Seguimiento y calidad de la Estatales y | Estatuto implementa o totalmente _. Cobertura_
A\
=5 N\
G2, TR oL
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DOCUMENTO DE OPINIGN (POSICION INSTITUCIONAL)

Criterios de Seleccién’ Criterios de Clasificacion’ ¢Esun iCudlesel Tema®
2 Justificacién Nivel de prioridad Aspecto Tipo de accién® se puede
Ne Regomentiacion La recomendacién es... a_Qué_a_:t B Fundament: Rorastores myclucradey I ; A (s:eszilu?n: Susceptible tfelenclone uno) selec(clo:ar mis de
participan? Legal® (seleccione uno) Seleccione Justificar uno) de Mejora?* uno)
informacién”, “Promocidn y Gerencla de | Orgdnico de la | | acciones / que Planeacién_
gestion de los = sistemas Desarrollo CONAFOR, asi contribuyen al Ejecucién_
estatales de informacién | justificable | Si_ NoX | Forestal como manual Institucionales Media X cumplimiento | No X Otros_
forestal”, “Conciliacién de | de los
mensual de la informacién”, procedimiento manuales - de
“Seguimiento a la s de la procedimiento
informacién Gerencia de , tales como:
interinstitucional”, Informacion capacitacion
“Administracion del Sistema Relevante | SI_ No X Forestal Interinstitucionales Baja _ al wusuario vy
de informacién y gestién de monitoreo de
apoyos - SIGA II”, “Soporte y las  distintas
modificacién de la atapas del
informacién del SIGA 11, proceso.
“Alta, baja y cambio de
solicitudes ProArbol en el
INFOPREL"y para establecer
fechas limites, personal vy
dreas responsables, para
garantizar la no discrepancia Factible | SIX No_ Intergubernamentales &
de la informacién’
consolidada en los diferentes
dmbitos de la CONAFOR, asf
como la calidad y la
oportunidad de la misma.
(EC-PDF) -~
Incorporar en las reglas de CONAFOR, Articulo 144 y Ya existe Corrige _ Disefio_
operacidn, bajo un esquema Clara | SiX No_ | SCT y | 145 de la Ley Especificos Alta _ infraestructur | si _ Modifica _ Operacion _
14 | de colaboracién Gobiernos General de a en las dreas |- Adiciona _ Resultados_
interinstitucional, . la Estatales Desarrollo deinterés, por Reorienta _ Productos_
posibilidad de apoyar la | Justificable | Si_ No X Forestal Institucionales Media _ lo que laclave | No X Suspende parcial | Indicadores_

Lo
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Criterios de Seleccién”

Criterios de Clasificacién” ZEsun iCudles el Tema®
: Justificacién Nivel de prioridad . Aspecto Tipo de accién® e nted
No Reeomendacidn La recomendacidn es... (,Qué.a_r:t OFES I=m'n:|arm=.nt|:)v Por actores_involucradns ¢ : £ = (s:f::f:ne Susc':mlble (fele:cione uno) selecl:ln:a:mea's de
. participan? Legal (seleccione unc) Seleccione Justificar rio) de Me]ora?‘ uno)
apertura de caminos Sustentable es acordar el o totalmente _ Cobertura_
forestales, lo que permitirla | gelevante | S NoX Interinstitucionales Baja X mantenimient Planeacion_
la incorporacidn de o de caminos Ejecucién_
superficies con potencial forestales en Otros_
productivo, al manejo y las cuencas de
aprovechamiento  de los Factible | Si_ No X Intergubernamentales | X abasto.
recursos. (EC-PDF)
Crear capacidades humanas Coordinacién | Estatuto Ya existe el Corrige _ Disefio_
y sociales de alta calidad para Clara | S{X No General - de | Organico de la Especificos Alta _ Programa Si_ Modifica _ " | Operacién _
no crear  dependencia Conservacién | Comisién Predial de Adiciona _ Resultados_
perpetua de los recursos y y Nacional 3 Desarrollo - Reorienta _ Productos_
ptiblicos. Estas capacidades | Justificable | Si_ No X | Restauracién, | Forestal, Institucionales Media X Integral de | NoX Suspende parcial | Indicadores_
pueden generarse a través Gerencias  de | Articulos 17 y Mediano o totalmente _ Cobertura_
de las actividades directas de . | Reforestacién | 20. Plazo en el Planeacién_
los asesores técnicos con una | Relevante | SI_NoX |y Suelos. La Interinstitucionales | X | Baja_ cual es un Ejecucién_
visién amplia que no solo sea Coordinacién Documento Otros_
en procesos técnicos sino General  de técnico de
15 | Que también incida en la Educacién y planeacién y
conciencia ambiental, en la Desarrollo seguimiento,
diversificacién productiva, en Tecnoldgico formulado a
la falta de mentalidad partir de un
empresarial y la limitada diagndstico
capacidad de innovacién de Factible | Si_ NoX Intergubernamentales técnico,
los productores forestales econdmico  y
mexicanos. (MyEC-2012) social, que
identifica y
describe  los
procesos,
acciones Y
,‘ ‘\‘
N\ 23
\
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L

Criterios de Seleccién’ ) Criterios de Clasificacién’ iEsun .| ¢éCudlesel Tema®
Justificacién y Nivel de prioridad ASM? Aspecto Tipo de accién® (se puede
Recomendacién i : Ly
La recomendacién es... (’.Q::i:id ::.:5 Fundamento Por ac:::::;::‘:::frados Salncdine Justificar (seleccione Susceptible (seleccione uno) seleccionar mds de
paren Legal® : uno) de Mejora?* uno)
subsidios
necesarios,

técnicamente
justificados y
. cronolégicam
ente
secuenciados,
destinados a
resolver
problemas de
proteccién,
conservacion, »
restauracion y
aprovechamie
nto
sustentable de
los recursos
forestales, con
la

| participacién
de los
propietarios y
poseedores de
los terrenos
forestales, a
través de
talleres de
planeacién
rural
participativa,
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é.

DOCUMENTO DE OPINION (POSICION INSTITUCIONAL)
Criterios de Seleccién’ Criterios de Clasificacién iEsun | éCudlesel : Tema®
N Justificaciény | Nivel de prioridad . : - Aspecto 5n°
he Recomendacién' La recomendacidn es... | ¢OUE ackores Fundan:e?atoy -Por actores involucrados' : 5 : = is?lescl:::ne Susc:ptible _ﬁfe?::o::ﬁi? seueﬂi,'f:ff&sde
participan? Legal® (seleccione uno) ‘Seleccione Justificar uno) de Mejora?® uno)
' donde se
promueven
- este tipo de
capacidades.
16 | Reforzar la asesoria técnica y Gerenciade | De acuerdo a -La. CONAFOR Corrige _ Disefio_
brindada a los beneficiarios clara“ StXNo_ Plantaciones | lo establecido Fapechticas | 22 no
en cuanto a practicas de A Forestales | en las Reglas proporciona Modifica _ Operacidn _
contiot. de’,maleras apel Justificable | Si X No_ Semardiles. "Jide Dperacin, Institucionales aeatia Adiciona _ Resultados_
integral de plagas vy . los apoyos : técnica a los S
enfermedades y acciones Los para PFC que beneficiarios Reorienta _ Productos_
para reducir los efectos de 1a |  potevante | Si No X plantadoresy | ior0n la il de sus !
'sequfa prolongada, con el | T | lesasesores | conapoR . no Alta programas de Suspende parcial | Indicadores_
propésito de’ incrementar la técnicos. incluyen este 5 apoyos. Para | g o totalmente _
< S 4 : = Cobertura_
sobrevivencia de las tipo de suplir lo
plantaciones y la obtencién asesoria Media X anterior,  se Planeacién
de productos de mejor técnica en complementa , No X
calidad. (M-2010-2011) aspectos n los apoyos 0l Ejecucién_
operativos  a Baja _ con  recursos i
. ) nivel de cada para que Otros_
Factible | Si_ No X beneficiario Intergubernamentales durante el
de  ‘apoyos. ) primer afio, el
Convenios que | beneficiario
firma el _contrate
plantador, libremente la
donde se /| asistencia
4 obliga a dar técnica
seguimiento a requerida con
|
£\ 25
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No

Recomendacién

Criterios de Seleccién’

Criterios de Clasificacién’

La recomendacidn es...

&Qué actores
participan?

Justificacién y
Fundamento
Legal®

sus trabajos.

Nivel de prioridad

Por actores involucrados

{seleccione uno) Seleccione Justificar

un prestador
de  servicios
técnicos
forestales,
que  cuente
con Registro
Forestal
Nacional.

El asesor
- contratado,

debe elaborar
un Programa
de Manejo
Simplificado

de PFC, en el
que se
describan las
actividades de

y acciones
para  reducir

control de |
malezas,

manejo

integral de
plagas Y
enfermedades

¢ESun .

ASM?
(seleccione
uno)

éCudles el
Aspecto
Susceptible
de Mejora?”

Tipo de accion®
(seleccione uno)

Tema®

(se puede
seleccionar mas de

. uno)
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Criterios de Seleccién’

Criterios de Clasificacién’ Es un ¢Cudlesel ; Tema®
; Justificacidén ivel d ji Aspecto i
No Recomendacién LR ORI e ¢Qué actores Eun dament: Por actores involucrados N. Slife e d_afi (sgés::::ne Susc‘;ptible T:;?e::o:::':,? ”]eis;::f;;de
participan? Legal’ (seleccione uno) Seleccione Justificar ) de Mejora?* uno)

los efectos de
la sequia
prolongada,
cuya ejecucién
es
responsabilida
d de cada
plantador, con
o sin la

X asistencia del
prestador de
servicios
técnicos.

17 | Realizar practicas de manejo Clara | SIXNo_ Gerencia de | De acuerdo a Especificos | X | La realizacién Corrige _ Disefio_
que permitan garantizar la Plantaciones lo establecido de prdcticas | s Bt
ermanencia de las Forestales en las Reglas d man Mo - -
zlantaciones que han sufrido Jugtificable; | SIiNe,. Comerciales de Dperacigén s yieiahaies Ak f:restal a‘ eiz

; . ' Si_ Adiciona _ Resultados_
reducciones en la superficie el necesaria. _en
original como un efecto de la | Relevante | SiX No_ | Los compromiso Interinstitucionales Media_ | todas las PFC, Reorienta Productos
mortandad, con el propdsito plantadores y | 4o la no sélo en las - =
deredlizar uhstiso éptimo de los  asesores CONAFOR que han NoX Suspende parcial ~ | Indicadores_
los recursos biolégicos y técnicos concluye Baja _ sufrido | ototalmente _
econdmicos invertidos. (M- Factible | Si_ No X cuando  'se | Intergubernamentales reduccién en Cberhiis.
2010-2011.] pagan los ; superficie, vy Planeacién_
apoyos por las su realizacién ’
plantaciones depende del
A
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Criterios de Seleccién”

o Criterios de Clasificacién’ iEsun éCudles el . Tema®
i Justificacion Nivel de prioridad Aspecto
No Recomendacion L etnmd G e f_Qu_é a}:tores Fun damentov Por actores involucrados P : ts::x:"e Susc':ptihle T:f:ei?a::ﬂi'? 5¢|gg§:iz::refnea'sde
participan? Legal® (seleccione uno) Seleccione Justificar o de Mejora?® una)
establecidas interés y los Ejecucién_
que cumplen recursos que
los requisitos el plantador Otros_
exigidos. Las estime
préacticas de convenientes
manejo  son aplicar y es
responsabilida y decisién de él
d de |los mismo, ya que
plantadores y sabe que su
se realizan en realizacion le
afios traerd
posteriores. mayores
B beneficios
econdmicos y
ambientales.
18 | Realizar  acciones  para Clara | SiX _No_ Gerencia de | De  acuerdo Especificos | X Tanto . los Corrige _ Disefio_
incrementar el compromiso .| Plantaciones con lo . beneficiarios
de los beneficiarios y los > - ‘Forestales establecido en. , - como los | i Modifica _ Operacién _
asesores  técnicos  para Justificable SIX_ND“- Comerciales las Reglas de Hetitucionaiés asesores - i
. Adiciona _ Resultados_
mejorar el manejo de las |- . Operacién, el Alta X técnicos que
plantaciones. (M-2010-2011) | Relevante | SiX No_ | Los compromiso Interinstitucionales éstos * Reorienta _ Productos_
plantadores y | o la . contratan, NoX: .
. los asesores | conAFOR Media _ saben que las Suspende parcial - | Indicadores_
Factible | Si_ Nox | técnicos | concluye Intergubernamentales acciones que o totalmente _ o
cuando se se llevan a Cobsrtum,,
pagan los cabo para
" ®
«f; \
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Criterios de Clasificacién {Esun éCudles el Temia®
= " = 5
No Recomendacion G Facors e e Go &Qué.a_ctores j::::::::.:: Por actores_lnvolucrados il prinrid-ad (s:::::m S‘JA:;:‘:;E T::,:ei?u::f_.ﬁ? se|._-!:if,::: :1eésde
participan? Legal® (seleccione uno) Seleccione Justificar uno) de Mejora?* uno)
apoyos por las Baja _ manejar J Planeacién_
plantaciones f adecuadamen
establecidas te el Ejecucién_
que cumplen desarrollo  de . Otros.
los requisitos las PFC que
exigidos. Las establecen, les
practicas = de redundaran
manejo . son en mejores
responsabilida beneficios. Los
d de los costos que
plantadores y implica el
se realizan en fortalecer la
afos relacién entre
posteriores. ambos, deben
ser cubiertos
b por el
plantador en
su interés d
propio.
19 | Identificar aquellas Clara | Sf XNo_ | Gerencia de | De'  acuerdo |- Especificos | X | ajtax Independiente Corrige _ Disefio_
plantaciones * donde es ! Plantaciones con Io T mente la de
necesarla la aplicacién de - Forestales establecido en A densidad - de Modifica _ Operacién _
aclareos, es decir, aquellas pussineabie /S e, Comerciales las Reglas de Instltuclopales " plantacién "

! ¢ Media _ Si_ Adiciona _ Resultados,
con altas densidades y cuya Operacidn, el que se -
variabilidad en didmetro y | Relevante | SiXNo_ | Los compromiso Interinstitucionales establezca

plantadores y
!
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Criterios de Seleccién®

Criterios de Clasificacién’ {Es un éCudles el ; Tema®
: ificacion i riori Aspecto i .
o Recomentasich La recomendacidn es... }_Qué.a-c tares ]:::\d:::eit: Ror: actures.involucradus NjVEI'dE o d.a . cs::x:ne Susc';ptible qfe?ecdcieo::iﬁ? selen(:;::re ::a's de
participan? Legal® (seleccione uno) Seleccione | Justificar una) de Mejora?*® unc)
altura sea considerable, para los asesores | de la Baja _ inicialmente, No X Reorienta _ Productos_
evitar la competencia vy técnicos CONAFOR la realizacién
promover plantaciones concluye de aclareos en Suspende parcial | Indicadores_
hom‘ogéneas. (M-2010-2011) cuando se las PFC serd o totalmente _
Cobertura_
pagan los necesaria para
apoyos por las dejar arbolado Planeacién_
plantaciones de mayor
establecidas - productividad, Ejecucion_
que cumplen y su
los requisitos realizacion Otros_
exigidos. Las T depende del
pricticas de interés 'y los i
~ Factible | Si_NoX manejo l?on Intergubernamentales e, %
responsabilida el plantador
d de |los estime
plantadores y convenientes
se realizan en aplicar y es
afios decision de él
posteriores. mismo, ya que
sabe que su
realizacion le
traera
mayores
beneficios
econémicos y
ambientales.
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