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Informacion general del Fondo

El Fondo de Aportaciones para la Némina Educativa y Gasto Operativo es coordinado por la Secretaria de Educacion Pdblica (SEP) y es el Fondo con el mayor
presupuesto asignado respecto alos Fondos del dmbito social del Ramo 33. El Fondo se compone por cuatro vertientes: Servicios Personales, Gasto Operativo, Otros
gastos corrientesy Fondo de Compensacion. Unicamente se da seguimiento a Servicios Personales porque esla que tiene definida MIR.

Elementos de la MIR del fondo, 2021
Objetivo de Propésito Indicadores de Propdsito Objetivo de Componente y sus indicadores

La poblacion en edad de 6 a 15 afios, fiene | Eficiencia terminal en educacion Servicios de educacion bdsica otorgados por las Entidades Federativas
acceso alos servicios de educacion b,ésico primaria Tasa de variacion de beneficiarios atendidos en centros de trabajo federalizados

incluyendo la indigena y especial del nivel secundaria enla enfidad federativa
Tasa de variacion de beneficiarios atendidos en centros de trabajo federalizados
Poblacién objetivo Eficiencia terminal en educacion del nivel primaria enla entidad federativa

secundaria iacid iciari i i i
Poblacion enedad de 6 a 15 afos Tasa de variacion de bgnef:c:onos atendidos eQ centrosde trc:bcuo federalizados
del nivel preescolar enla entidad federativa

Presupuesto del Fondo

Variables estatales consideras para la Distribucion del presupuesto (millones de
distribucion de los recursos 2021 pesos) /! Presupuesto total $415,648.5 mdp
“Monto base ¢Qué se hace con los recursos del Fondo?
35000 Construccidn, equipamiento y rehabilitacion
-Matricula potencial (poblaciénentre 5y 14 de infraestructura fisica del nivel educacion
anos). Se entiende por el nUmero de ninos en 0000 bdsica.
edad de cursar educaciénbdsica
25000 Entidades federativas con mayor presupuesto (mdp)
- NUmero de habitantesentre 5y 14 afosen 20000 Estado de México ($41,831.43 ), Veracruz
la entidad federativa ($30,515.59) y Oaxaca ($ 25,828.89).
-Gasto de operaciéon presupuestado por las " Enfidades federafivas con menor presupuesto (mdp)
entidades -
w000 Baja California Sur ($ 5,080.89), Campeche

($4,717.88)y Colima ($110.13).

/1 Para conocer su mecanismo de asignacion, ver el articulo 27 de la Ley de Coordinacion Fiscal.




Calidad de los indicadores y del reporte de la informacion

¢Cudl es la importancia
de la calidad de los
indicadores y de su
reporte?
Calidad de los indicadores de los Fondos del Ramo 33, 2021
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Calificacion [0%, 50%) [50%, 70%) [70%, 85%) [85%, 100%)]

Puntos a considerar

EI FONE se clasificé como destacado en cuanto ala calidad de susindicadores
definidosenla MIR 2021. Ello se debe principalmente a que cumplenlos criterios
minimos de calidad. Dentro de los puntos a considerar para mejorar algunos
aspectos, se recomendd al Fondo:

* Mejorar la formulacion de los medios de verificacién.

* Revisar lalégica vertical, dado que las actividades por cada componente se
considera que no son suficientes para generarlos.

¢ Disminuir la cantidad de indicadores asociados al objetivo de Fin por aquellos
que aportan un mayor valor marginal.

« Las actividades no cuentan conlinea base, lo que debe corregirse para
realizar un correcto monitoreo.

Losindicadores deben cumplir los criterios minimos de calidad, para que se dé correcto seguimiento al logro de los objetivos planteados por el
Fondo. Ademds, losreportes de avances presentados por las entidades federativas deben ser de calidad, con el fin de que se puedan
monitorear adecuadamente y puedan ser comparables en el tiempo.

Cadlidad del reporte de los logros alcanzados por el FONE

20.62%
. No cuentan
) Tiene meta No guarda
Presento un planeada con reporte consistencia
cumplimient v/o de meta con los
otqe' metas alcanzada al/canzada reportes
atipico igual a 0 Z\I:neada trimestrales

e De los 160 indicadoresreportados por el FONE en el Sistema de Recursos Federales
Transferidos (SRFT) la inconsistencia mds persistente es el cumplimiento de metas
atipico (20.62%), 1o que se asocia a una planeacién poco adecuada enla definicidon

de metas.
¢ Destaca que todoslosindicadores guardan consistencia conlosreportes

frimestrales.
Ejemplos

* Veracruz no reporta las metas alcanzada y planeada de ninguno de sus
indicadores.

 Ciudad de México esla Unica entidad que reporta meta planeada o alcanzada
igual a cero; no obstante, esto se debe a que no cuenta con presupuesto asignado
por el FONE.

* Campeche registra un cumplimiento de meta atipico del 3000% respecto ala tasa
de variacién de beneficiarios atendidos en centros de frabajo federalizados del
nivel primaria en la entidad federativa.




Avance promedio de metas anuales
Cada entidad federativa establece metas anuales para los indicadores de los Fondos y al finalizar determinado periodo reporta los logros alcanzados. El
Cumplimiento de Metas Ajustadas por Calidad (CMAC) es una metodologia para determminar el nivel de logro de las metas anuales gjustando los valores en
funcién de la calidad del indicador y del establecimiento de metas, dado que se han identificado muchas inconsistencias en el reporte de logros. Dicha
metodologia consiste en dos fases: determinacién del nivel de logro y cdlculo del CMAC mediante ponderadores. El nivel de logro se calcula mediante el
cumplimiento bruto promedio (cociente de valor alcanzado entre meta planeada) gjustado por la calidad del indicador y su meta establecida.

. . . Variaciéon de la proporcion de entidades en
/2 /2
CMAC de indicadores del FONE CMAC del FONE por entidad federativa cada categoria del CMAC en el FONE, 2020-2021

{Qué es el CMAC?

Conbase enel CMAC, FONE no cuenta con ninguna
entidad enla categoria de deficiente. Ademds es el

. . Deficiente
segundo Fondo con el mayor porcentaje de entidades
enla categoria de adecuado (66%). &6
40
2,6% Destacado i5] Bajo
10,31% 16,50% W Destacado
m Adecuado
14,44% Bajo —2020
4, 12% 29,91% m Deficiente
1.3% ! = No reporta informacion ——2021
Adecuado
13,41% . .
12,38% e Ocho entidades obtuvieronun CMAC
destacado.
[2,6% « Sonora, Estado de México y San Luis Potosi son

En cuanto ala variacién del Fondo enla
clasificacién del CMAC entre 2020y 2021, se
observa que disminuyé la cantidad de
enfidades con cumplimiento destacado y se
incrementé el cumplimiento adecuado y bajo.

FASSA

FAETAET FAMIEMSS FAETAEA FAMIER  Famas  Gsenfidadesconel CMAC mdsbajo;no
obstante, se clasifican enla categoria de
adecuado.

e Ciudad de México no reporta informacion
dado que no recibe presupuesto del Fondo, a
diferencia de Veracruz que sirecibe
presupuesto pero no reporta informacion.

/? Elaboracién propia con cifras de los Informes Definitivos al Congreso 2021.




Avance por indicador del Objetivo principal del Fondo (Propésito) /°

Eficiencia terminal en educacién primaria
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/® Para elnombre completo de los indicadores consultar: http://sistemas.coneval.org.mx/SIMEPS/HomeRamo33.aspxepCiclo=2021

Avance de los indicadores de entrega de bienes y servicios (Componentes) /4

Tasa de variacion de beneficiarios atendidos en centros de trabajo

federalizados del nivel preescolar en la entidad federativa.
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Consideraciones finales

Conclusiones generales Fortalezas
¢ El FONE se clasifica como destacado en cuanto ala calidad de sus
indicadores porgque cumplenlos criterios minimos de calidad. ¢ FONE presentala valoracion de la calidad de losindicadores mds alta respecto a

e Lamayor inconsistencia en el reporte de la informacién de susindicadoreses  los otros Fondos del Ramo 33 del dmbito social.
el cumplimiento de metas atipico. ¢ Lamayoria de las entidades se clasifican como destacadas o adecuadas en

*En cuanto al CMAC la mayoria de las entidades federativas se clasificancomo  cuanto al CMAC.
destacados o adecuadas.

Areas de oportunidad Sugerencias de mejora

» Gran parte de las entidades establecieronindicadores con meta cero apesar Se sugiere realizar una mejor planeacion enla definicién de las metas de los

de tener recursos asignados. indicadores

. i ifi ) . S . .

g G;On pcc;r’re delas ent'[dOdeS queler?f'2020.5fe ckloslflcoron conun CMAC * Esnecesaria una mejor coordinacion entre los tres niveles de gobierno: federal,
estacado pasaron a tener una clasificacionbaja. o estatal y municipal.

* Falta claridad al respecto de los mecanismos de coordinacion entre los *Capacitar alas entidades federativasrespecto de la construccién de los

icri]lcs];ril(r;;ooslc<>3rreolsenes de gobierno para la construcciéon de la MIRy el reporte de sus indicadoresy el establecimiento de metas.




