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Informacién general del Fondo

El Fondo de Aportaciones Multiples-Infraestructura Educativa Media Superior y Superior (FAM IEMSS) es una de las tres vertientes del FAM, es coordinado por la Secretaria de Educacién Publica (SEP) y es el tercer
Fondo con el menor presupuesto asignado respecto a los Fondos del dmbito social del Ramo 33.

Elementos de la MIR del Fondo, 2022

Objetivo de Propdsito Indicadores de Propésito Objetivo de Componente 1 y sus indicadores
Recursos entregados para la mejora de la infraestructura de las escuelas de educacidon media superior en los
estados
Tasa de variacién de la matricula de Porcentaje de escuelas de educacién media superior atendidos con proyectos de equipamiento con
- . . . ‘s ; : recursos del FAM en el estado.
Los escuelas de educaciéon media superior y educacion escuelas de educacion media superior

superior incrementan su matricula. Porcentaje de escuelas de educacién media superior atendidos con proyectos de rehabilitacion y/o

mantenimiento con recursos del FAM en el estado.

Porcentaje de escuelas de educacién media superior atendidos con proyectos de construccion con recursos
del FAM en el estado.

Objetivo de Componente 2 y sus indicadores
Recursos entregados para la mejora de la infraestructura de las escuelas de educacién superior en los

Poblacién objetivo

. . estados
Porcentaje de escuelas de educacion i g las de ed i . did d i del
superior que incrementan su matricula Porcentaje de escuelas de educacién superior aten idos con proyectos de construccidn con recursos de
L . . . . FAM, durante un ano, en el estado.
Escuelas publicas de tipo media superior y superior

Porcentaje de planteles y/o campus de educacién superior atendidos con proyectos de rehabilitacion y/o
mantenimiento con recursos del FAM, durante un ano, en el estado.
Porcentaje de escuelas de educacién superior atendidos con proyectos de equipamiento con recursos del
FAM, durante un ano, en el estado.

Presupuesto del Fondo*

Presupuesto total ejercido, 2022: Distribucién porcentual de los recursos del FAM IEMSS por
$5,768.36 mdp | .y entidad federativa, 2022

SR

Entidades federativas con mayor presupuesto (mdp)
Tabasco (11.64% que equivale a $ 427.47), Chiapas
(9.85% que equivale a $ 361.86) y Oaxaca (8.13% que
equivale a $ 298.67)

¢Cudl es el objetivo de gasto del FONE?
Construccion, equipamiento y rehabilitacion de infraestructura
fisica de nivel medio superior y superior

Criterios para la distribucion de los recursos entre las
entidades federativas’

Entidades federativas con menor presupuesto (mdp)
San Luis Potosi (0.68% que equivale a $ 25.22), Durango
(0.61% que equivale a $ 22.63)

y Ciudad de México(0.16% que equivale a $ 6.20)

» Ejercicio anterior

* Incremento de matricula

* Avance de obra

* Rezago en la cobertura por nivel
» indice de marginacion.




Enfoque de Resultados?*

Enfoque de Resultados de los Fondos del Ramo 33, 2022

-

. Tienen EdR

Deben mejorar su
EdR

b7
®

Orientacion a resultados
. El Fondo identifica el problema publico y la poblacién objetivo

El Fondo identifica la poblacion objetivo, pero no el problema
publico

.EI Fondo no identifica la poblacién objetivo ni el problema
publico

Enfoque de Resultados del FAM IEMSS, 2022
Medicion de
resultados resultados logica

» Respecto a la orientacion a resultados, Se considera que el Propdsito es adecuado ya que expresa
un resultado esperado y la Poblacién Objetivo se encuentra identificada. Se sugiere mantener una
nota que especifique a qué se refiere con infraestructura social bdsica.

» En cuanto a la medicion de resultados; se sugiere incorporar una liga electronica para la consulta de
los datos y asi cumplir con el criterio minimo de calidad: monitoreabilidad.

+ Se identificé que en la asociacion légica de la MIR del FAM IEMSS los Componentes son necesarios y
suficientes.

Orientacion a Asociacion

Asociacién légica
. Existe asociacion légica entre los entregables y los

Medicién de resultados

El Fondo tiene indicadores que miden sus resultados
resultados

Se debe fortalecer Ila asociacion
entregables y los resultados

. No existe asociacién légica entre los entregables y los

El Fondo debe djustar sus indicadores para medir entre  los

resultados

El Fondo no mide sus resultados resultados

Cumplimiento de Metas Ajustadas por Calidad (CMAC) 20223+

Porcentaje de entidades en cada clasificacién del

CMAC por Fondo*

Clasificacion Rangos . . , .

100% —— £ * Entre 2021 y 2022 disminuyo el numero de entidades, de 12 a 2, con un CMAC

2, 6% ) 5o Destacado [0.90,1,00]
0% e 5, 16% : 5, 16% v B [0.70,0.90) Destacado.

’ e ecuado L + Incrementé el nbmero de entidades, de 1 a 5, clasificadas en Adecuado.
o0 ’ Bajo [0.50,0.70) » Baja California Sur, Nuevo Ledn y Tamaulipas no reportaron informacion sobre
70% 9,28% 21 sen . 8, 25% Deficiente [0.00,0.50) el cumplimiento de metas de sus indicadores.
’ i i No Reporté Informacién N/R
60%
50%
o 27, 85% CMAC del FAM IEMSS, 2022 CMAC del FAM IEMSS, 2021
0% 6, 19% 19, 59% 12, 37%
17, 53%
20%
10, 31%
0% & 19% 5, 16%
, :
FASSA FAETAET FONE FAM IEMSS FAETAEA FAM IEB
= Destacado Adecuado Bajo mDeficiente No reporta informacion

FAM IEMSS es el Fondo con la mayor proporcion de
entidades con una clasificacion del CMAC Deficiente
(50%).




FAM IEMSS es el segundo Fondo con mayor canfidad de
proyectos de inversiéon en la categoria Educacion.

Cantidad, distribucion y porcentaje de presupuesto por tipo de
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mAgua y saneamiento
Deporte
Otros Proyectos
Vivienda

= Cultura y turismo
m Salud
Urbanizacion

Asistencia Social
= Educacién
m Transportes y vialidades

Porcentaje de presupuesto ejercido en proyectos, por
entidad federativa, del FAM IEMSS

FAM IEMSS distribuyé su presupuesto destinado al financiamiento de

proyectos de invesrién a todas las entidades.

Las entidades a las que destind mayor presupuesto fueron Chiapas y

Oaxaca.

Las enfidades a las que destind menor presupuesto fueron Ciudad de

México y San Luis Potosi.
« Oaxaca fue la entidad con mds proyectos.

i~

Clasificacion de los proyectos de inversion
financiados por el FAM IEMSS

Educacién (99.74%) >

=& Salud, Transportes y vialidades,
; ] Vivienda (0.25%

Principales obras de los proyectos de
inversion financiados por el FAM IEMSS
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Objetivo de Propdsito: Los escuelas de educacion media superior y educaciéon superior incrementan su matricula.

Porcentaje de escuelas de educacidn superior que incrementan su matricula
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* A nivel nacional, el porcentaje promedio de escuelas que incrementaron su matricula fue de 36.79%.
¢ Aguascalientes, Campeche y Zacatecas se plantearon y alcanzaron un valor de 100% de escuelas de educacién superior que incrementaron su matricula que fueron beneficiadas
con recursos del Fondo.
*Ocho entidades federativas reportaron un valor de cero para este indicador

_ Tasa de variacién de la matricula de escuelas de educacién media superior
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A nivel nacional, la tasa de variacion promedio de la matricula de escuelas de educacion media superior fue de 17.3%.
*Las entidades federativas con mayor incremento en la tasa de variaciéon de matriculas de escuelas de educacién media superior fueron Jalisco (241.2%), San Luis Potosi (201.5%) y
Chihuahua (36.4%).
* 14 entidades reportaron metas con valor negativo.




Porcentaje de escuelas de educacién media superior atendidos con proyectos de construccién con recursos del FAM en el estado.
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Porcentaje de escuelas de educacién media superior atendidos con proyectos de equipamiento con recursos del FAM en el estado.
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Porcentaje de escuelas de educacién media superior atendidos con proyectos de rehabilitacidon y/o mantenimiento con recursos del FAM en el estado.
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Porcentaje de escuelas de educacién superior atendidos con proyectos de construccion con recursos del FAM, durante un aio, en el estado.
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Porcentaje de escuelas de educacién superior atendidos con proyectos de equipamiento con recursos del FAM, durante un aio, en el estado.
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Porcentaje de planteles y/o campus de educacidn superior atendidos con proyectos de rehabilitacidon y/o mantenimiento con recursos del FAM, durante un aiio, en el estado.

1250 o o
o . o
105.0 = 3 =
85.0
65.0
45.0
] ) ) , ] )] « n e} ~ ~ < i
250 o ~ w3 3 3 3 % g g2 g2 &
5.0 g ——o—e——=——— =
-15.0 5 i > > P 5 : J ! © < o ~ ) < 0 o o o IS)
S e S e € e S E S S S
> 3 N & N R X (5 RS < & B
S & F &S S & @ & \,b\f’
O D ST~ > N 83
&0 Q ¢ C 3 & ) (&
> ¢ e & & o
.\q,(' ® WP
® «=@=Planeada ==@=Alcanzada <

Consideraciones finales

Conclusiones generales Fortalezas

* El Fondo cuenta con Enfoque de Resultados. *El Fondo cuenta con orientacion a resultados , medicién de resultados y asociacion Idgica .
¢ Respecto a su CMAC, FAM IEMSS es el Fondo con la mayor proporcién de entidades con una ¢ A pesar de que el FAM IEMSS no cuenta con una féormula de asignaciéon
clasificacién Deficiente . determinada en la Ley de Coordinacién Fiscal, la Secretaria de Educacién Publica
* No se identifican claramente las responsabilidades de los actores responsables hace publico, al inicio de cada ejercicio fiscal, el Aviso por el cual se detallan las
del Fondo. variables, la férmula y los resultados para la distribucién del fondo entre las
enfidades.

Areas de oportunidad Sugerencias de mejora

*Gran parte de las entidades establecieron indicadores con meta cero a pesar «Se sugiere realizar una mejor planeacion en la definicidon de las metas de los

de tener recursos asignados. indicadores.

*No se consideran variables en la distribucion que aporten informacién directa *Es necesaria una mejor coordinacion entre los tres niveles de gobierno: federal,
sobre necesidades de infraestructura fisica educativa en los estados o de su estatal y municipal

impacto sobre la calidad, seguridad, funcionalidad, oportunidad, equidad, Capacitar a las entidades federativas respecto de la construcciéon de los
sustentabilidad, pertinencia u oferta suficiente de agua potable en los centros indicadores y el establecimiento de metas.

educativos. *Se recomienda publicar los lineamientos correspondientes a la operacién del
sFalta claridad al respecto de los mecanismos de coordinacion entre los Fondo, asi como incorporar los procesos detallados para la seleccion de escuelas
distintos érdenes de gobierno para la construccién de la MIR y el reporte de sus beneficiadas por los recursos del Fondo, de conformidad con el articulo 40 de la
indicadores. Ley de Coordinacién Fiscal.

! Para conocer su mecanismo de asignacion, ver el aviso en articulo 41 de la Ley de Coordinacion Fiscal.

2 Para conocer la metodologia del Enfoque de Resultados consultar: https://www.coneval.org.mx/InformesPublicaciones/Documents/Guia_EdR.pdf

3 Para consultar la metodologia del CMAC consultar: https://www.coneval.org.mx/coordinacion/Documents/monitoreo/Ramo33/Informe_2022_Ramo33.pdf
*Elaboracion propia con cifras de los Informes Definitivos al Congreso 2014-2020.

4 Para el nombre completo de los indicadores consultar: http://sistemas.coneval.org.mx/SIMEPS/HomeRamo33.aspx2pCiclo=2022

°Para el nombre completo de los indicadores consultar: http://sistemas.coneval.org.mx/SIMEPS/HomeRamo33.aspx2pCiclo=2022




