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Grdfica 1. Resultados de Ciudad de México en el indice 2011-2017
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La Ciudad de México esté clasificada como una entidad con avance alto en la generacién de elementos de
monitoreo y evaluacién. A continuaciéon se presentan sus principales resultados:
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Resultados componente normativo

Entre 2011 y 2017, la Ciudad de México mostré una tendencia creciente en el componente
normativo, de tal forma que en el dltimo diagndstico 12 variables de 14 cuentan con la puntuo-
ciébn mdaxima posible, a excepcién de la Ley de Desarrollo Social (LDS) y elementos del area
responsable:

Resultados componente practico

Entre 2011 y 2017, la Ciudad de México reportd una ligera tendencia creciente en el componente
practico, de tal modo que en el Gltimo diagndstico 12 de las 13 variables registraron la méxima pun-
tuacién posible. Sin embargo, en el Ultimo diagnéstico tuvo un retroceso: si bien mejordé en
el padrén de beneficiarios y en los indicadores de resultados y gestién, no se identificé informa-

Los Lineamientos para la evaluaciéon interna 2017 de los
programas sociales de la Ciudad establecen que se
deben publicar los objetivos de la evaluacién, la meto-
dologia, los principales hallazgos y resultados, las
conclusiones y recomendaciones al programa o politi-
ca evaluada, y los datos de los responsables de
la ejecucion de la politica o programa evaluado. Esta
variable fodavia puede mejorar al incluir el resumen
ejecutivo, los datos de la instancia evaluadora y el costo
de la evaluacion.

La LDS de la Ciudad de México no especifica la pobla-
cién a la cual deberd priorizar la politica de desarrollo
social ni menciona la existencia de criterios para la creo-
cién de programas nuevos de desarrollo social.

e En cuanto a los elementos del @rea responsable de

realizar/coordinar la evaluacion, no se sefalan mecanis-
mos de vinculacién para la colaboracién con oftras
dareas con atribuciones de monitoreo/evaluacion.

Grdfica 2. Cambio en el componente normativo, Ciudad de México: 2011, 2015 y 2017
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cién publica sobre el seguimiento a los resultados de las evaluaciones:

e | o variable relativa al padrén de beneficiarios incremen-

16 su puntaje debido a que este incluyd informacion
sobre el drea responsable de elaborarlos. Asi, los padro-
nes de los programas de esta entidad confienen casi
fodos los criterios que foma en cuenta esa variable, pero
adn podria mejorar al considerar una clave de identifi-
cacién para cada beneficiario permanente en el
fiempo.

En la variable de indicadores de gestion y de resultados
fambién se reportdé un avance, pues ahora los indicado-
res se encuentran concenfrados y sistematizados en la
base de datos Evalia CDMX.

e Se dio un refroceso en el seguimiento a los resultados de

las evaluaciones, pues No se encontrd informacién publica
en los portales de internet. El archivo mdés actualizado
corresponde a 2015.

Grafica 3. Cambio en el componente prdctico, Ciudad de México: 2011, 2015y 2017
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