Hallazgos sobre acceso a la informacion en Estado de México

Transparencia activa

CONEVAL

Consejo Nacional de Evaluacion
de la Politica de Desarrollo Social

Transparencia pasiva

Datos publicos disponibles
para el uso de particulares:
XLSX, XLS, CSV, DBF, XML,
RDF, KML, WFS, ODT, DOCS,
PDF.

Como un indicador
estdndar se

Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion del Estado de México
establece 15 dias hdbiles.

La buena

rdctica .
P establecen tres clics.

No se respondié una
de las solicitudes y de
las 4 restantes no se
proporciond

Los indicadores de
gestion y de resultados
se ubicaron a 7 clics.
La informacién

Los resultados

obtenidos La pégina de inicio del

gobierno del estado
contiene enlaces a los

programas sociales a proporcionada no informaciéon en un
2 clics de la pagina estd en formato de formato que facilitara
inicial. datos libres. SU uso.

Se respondié 80% de
las solicitudes (5) en un
plazo de 14 dias.

Estado
de México *

Resultados generales

Grdfica 1. Resultados de Estado de México en el indice 2011-2017

Fuente: Elaboracién del CONEVAL.
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Reglas de operacion. Esta variable tiene casi todos los
criterios; se sugiere incluir los indicadores para el monito-
reo y la evaluacién del programa.

Difusién de informacion sobre los programas de desa-
rrollo social. En este caso, la enfidad fambién posee la
mayor parte de los elementos considerados en la varia-

Estudios, diagnésticos, investigaciones o andlisis. Se
sugiere realizar estudios, diagnéstico e investigaciones
sobre las problemdaticas de desarrollo social del estado,
con el objetivo de contar con mayor informacidén sobre
las causas, efectos y propuestas de mejora de la proble-
mdtica. La entidad ya ha hecho estas précticas con
anterioridad.

2011 2013

Fuente: Elaboracién del CONEVAL.
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El Estado de México estd clasificado como una entidad con avance alto en la generacién de elementos de
monitoreo y evaluacién. A continuaciéon se presentan sus principales resultados:

En el periodo 2015-2017, el componente
normativo aumenté 2.8 puntos porcentuales
y el practico disminuyé 4.6 puntos.

Entre 2011 y 2017, mejoré los elementos del
diagndstico, pues avanzé en 23.2 puntos

Av. Insurgentes Sur 810, porcentuales.
Col. Del Valle, Del. Benito Judrez,

CP.03100, Ciudad de México.

Lo que se mide se puede mejorar
En el aspecto normativo hubo avances,
principalmente en los criterios de programas
NUEeVvosSs.

Entre 2015 y 2017, registré un retroceso de
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1.8 puntos porcentuales en el indice.
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En la practica hubo un retroceso, sobre
todo en la realizacién de estudios y
diagnésticos.

En 2017 se ubicé 16.4 puntos porcentuales
por encima del promedio nacional.
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Resultados componente normativo

El Estado de México mantuvo una tendencia creciente en el componente normativo entre 2011
y 2017. Las dos variables que subieron su puntuacién entre 2015 y 2017 fueron los criterios para
la creacién de programas y los lineamientos para la elaboracion de reglas de operacién. Con
este avance, el Estado de México es la Unica entidad que posee la méaxima puntuacién en todas
las variables en materia normativa consideradas en el diagnéstico:

Respecto a los criterios para la creacidon de programas
sociales nuevos, en los Lineamientos bdsicos para la
creaciéon de programas de desarrollo social en el Estado
de México se establecié que los nuevos programas
deben establecer las estrategias para la vinculacion,
coordinacién y concertacion de acciones para el desa-
rrollo social. Asimismo, que deberd efectuarse un diag-
nostico de conveniencia, viabilidad y eficiencia que
especifique aspectos como definicion del problema,
poblacién objetivo, caracterizacion de la poblacion
objetivo, entre ofros.

e También mejord la variable reglas de operacion, debido

a la obligatoriedad de incluir el tipo de apoyo otorgado
por el programa, los criterios de elegibilidad, la forma
de enfrega de los apoyos oforgados por el programa y
los indicadores para el monitoreo y la evaluacion del
programa.

Grafica 2. Cambio en el componente normativo, Estado de México: 2011, 2015y 2017
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Fuente: Elaboracion del CONEVAL.

Resultados componente practico

Entre 2011 y 2015, el Estado de México conservd una tendencia creciente en el componente
normativo. Sin embargo, en el dltimo perido, 2015-2017, tuvo un retroceso en tres variables: infor-
macién del presupuesto por programa, seguimiento a los resultados de las evaluaciones y reali-
zacién de estudios e investigaciones. En las otras variables permanecio sin cambios:

e Retfrocedid la variable relativa a la informacién del

presupuesto asignado a los programas de desarrollo
social estatales, pues en el Presupuesto de Egresos 2017
de la entidad no es posible identificar el presupuesto
asignado a los programas sociales.

La entidad ha dado seguimiento a los resultados de las
evaluaciones de sus programas sociales. Sin embargo,
hubo un retroceso en esta variable, ya que, a diferencia
de 2015, el Convenio para la Mejora del Desempeno y
Resultados Gubernamentales no designa a los respon-
sables de ejecutar las acciones identificadas.

® Respecto a la realizacién de estudios, diagndsticos,

investigaciones o andlisis en materia de desarrollo social,
se identificd que, desde 2014, la entidad no ha publica-
do estudios ni diagndsticos.

Grafica 3. Cambio en el componente prdactico, Estado de México: 2011, 2015y 2017
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