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Nota: Debido a los cambios realizados a la serie de la ENOE por el INEGI a partir del primer trimestre de 2010, el
CONEVAL cambi6 el periodo base del ITLP al primer trimestre de 2010 (es decir, ITLP=1 a partir del primer
trimestre de 2010). Para mayor informacion, ver “NOTA: Indice de la Tendencia Laboral de la Pobreza (ITLP),
cambios en las bases de datos de la ENOE y cambio del periodo base de la serie”.
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e La serie de este indice muestra la tendencia de la
proporcion de personas que no puede adquirir la canasta
alimentaria con el ingreso de su trabajo*.

e El punto de partida de esta serie es el primer trimestre
de 2010, periodo en el cual el INEGI publicé una nueva
serie de la Encuesta Nacional de Ocupacion y Empleo
(ENOE).

e Este indice tiene informacion disponible a nivel nacional
y para cada una de las entidades federativas.

* Ver documento “Explicacion de indicadores de tendencia economica y social”.
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P I laboral de la pobreza!, Aguascalientes
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Fuente: elaboracion del CONEVAL con base en la ENOE.

1 Base primer trimestre 2010.
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P I laboral de la pobreza!, Baja California
primer trimestre 2010 — tercer trimestre 2013
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Fuente: elaboracion del CONEVAL con base en la ENOE.

1 Base primer trimestre 2010.
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P I laboral de la pobreza!, Baja California Sur
primer trimestre 2010 — tercer trimestre 2013
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Fuente: elaboracion del CONEVAL con base en la ENOE.

1 Base primer trimestre 2010.
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I I laboral de la pobreza*, Campeche
primer trimestre 2010 — tercer trimestre 2013
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Fuente: elaboracion del CONEVAL con base en la ENOE.

1 Base primer trimestre 2010.
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Fuente: elaboracion del CONEVAL con base en la ENOE.

1 Base primer trimestre 2010.
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I I laboral de la pobreza*, Colima
primer trimestre 2010 — tercer trimestre 2013
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Fuente: elaboracion del CONEVAL con base en la ENOE.

1 Base primer trimestre 2010.
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I I laboral de la pobreza*, Chiapas
primer trimestre 2010 — tercer trimestre 2013
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Fuente: elaboracion del CONEVAL con base en la ENOE.

1 Base primer trimestre 2010.
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P I laboral de la pobreza!, Chihuahua
primer trimestre 2010 — tercer trimestre 2013
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Fuente: elaboracion del CONEVAL con base en la ENOE.

1 Base primer trimestre 2010.
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Fuente: elaboracion del CONEVAL con base en la ENOE.

1 Base primer trimestre 2010.
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I I laboral de la pobreza*, Durango
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Fuente: elaboracion del CONEVAL con base en la ENOE.

1 Base primer trimestre 2010.
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P I laboral de la pobreza!, Guanajuato
primer trimestre 2010 — tercer trimestre 2013
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Fuente: elaboracion del CONEVAL con base en la ENOE.

1 Base primer trimestre 2010.
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P I laboral de la pobreza!, Guerrero
primer trimestre 2010 — tercer trimestre 2013

1.40

1.30

0.90

0.80

0.70

II‘III|IVI’II‘III‘IVI’I]‘III‘IVI‘II‘III

2010 2011 2012 2013

Fuente: elaboracion del CONEVAL con base en la ENOE.

1 Base primer trimestre 2010.
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Fuente: elaboracion del CONEVAL con base en la ENOE.

1 Base primer trimestre 2010.
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Fuente: elaboracion del CONEVAL con base en la ENOE.

1 Base primer trimestre 2010.
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Fuente: elaboracion del CONEVAL con base en la ENOE.

1 Base primer trimestre 2010.
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primer trimestre 2010 — tercer trimestre 2013

1.40

1.30

1.20
1.10 A

1.00 \//
0.90 M

0.80

0.70

II‘III|IVI’II‘III‘IVI’II‘III‘IV

2010 2011 2012

Fuente: elaboracion del CONEVAL con base en la ENOE.

1 Base primer trimestre 2010.
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primer trimestre 2010 — tercer trimestre 2013
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Fuente: elaboracion del CONEVAL con base en la ENOE.

1 Base primer trimestre 2010.
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Fuente: elaboracion del CONEVAL con base en la ENOE.

1 Base primer trimestre 2010.
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P I laboral de la pobreza!, Nuevo Leon
primer trimestre 2010 — tercer trimestre 2013

1.50
1.40

o N
1.20 /_—/

1.10 ///

- N

'\/

0.90

0.80

0.70
‘II‘III|IVI‘II‘III‘IVI’II‘III‘IVI‘II‘III

2010 2011 2012 2013

Fuente: elaboracion del CONEVAL con base en la ENOE.

1 Base primer trimestre 2010.
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Fuente: elaboracion del CONEVAL con base en la ENOE.

1 Base primer trimestre 2010.
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I I laboral de la pobreza*, Puebla
primer trimestre 2010 — tercer trimestre 2013
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Fuente: elaboracion del CONEVAL con base en la ENOE.

1 Base primer trimestre 2010.
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Fuente: elaboracion del CONEVAL con base en la ENOE.

1 Base primer trimestre 2010.
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P I laboral de la pobreza!, Quintana Roo
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Fuente: elaboracion del CONEVAL con base en la ENOE.

1 Base primer trimestre 2010.
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Fuente: elaboracion del CONEVAL con base en la ENOE.

1 Base primer trimestre 2010.
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Fuente: elaboracion del CONEVAL con base en la ENOE.

1 Base primer trimestre 2010.
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I I laboral de la pobreza*, Sonora
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Fuente: elaboracion del CONEVAL con base en la ENOE.

1 Base primer trimestre 2010.
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Fuente: elaboracion del CONEVAL con base en la ENOE.

1 Base primer trimestre 2010.
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Fuente: elaboracion del CONEVAL con base en la ENOE.

1 Base primer trimestre 2010.
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Fuente: elaboracion del CONEVAL con base en la ENOE.

1 Base primer trimestre 2010.
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Fuente: elaboracion del CONEVAL con base en la ENOE.

1 Base primer trimestre 2010.
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Fuente: elaboracion del CONEVAL con base en la ENOE.

1 Base primer trimestre 2010.
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Fuente: elaboracion del CONEVAL con base en la ENOE.

1 Base primer trimestre 2010.



