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Pobreza y rezago social 2010 - 2014

San Luis Potosi

Principales resultados

En 2014 el porcentaje de poblacién en situacidén de pobreza fue de 49.1
por ciento, que equivale a 1,338,100 personas en esta condicion. Esta
cifra representa una disminucién en términos porcentuales con respecto
a 2012 (50.5 por ciento) y en términos absolutos (16,060 personas).

En 2014 disminuyd la poblacién en pobreza extrema, la cual pasé de 12.8
por ciento (342,946 personas) en 2012 a 9.5 por ciento (258,472 personas)
en 2014, es decir,hubo una reduccidén de 84,474 personas en esta condicion.

De 2012 a 2014 hubo unareducciéntantoenelnimero de personascomoen
el porcentaje de poblacidn con las carencias sociales de rezago educativo,
carencia por acceso a los servicios de salud, carencia por acceso a la
seguridad social, carencia por calidad y espacios en la vivienda, carencia
por acceso a los servicios bdsicos en la vivienda y carencia por acceso a
la alimentacién. Destaca el avance en la disminucién de la carencia por
acceso a servicios bdsicos en la vivienda, la cual paséd de 32.5% (870,743
personas) en 2012 a 28.1% (766,956 personas) en 2014, es decir, hubo una
disminucién de 103,787 personas en esta condicioén.

Pobreza 2010 - 2014

Informacion a nivel estatal
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Fuente: estimaciones del CONEVAL con base en el MCS-ENIGH 2014.
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Fuente: estimaciones del CONEVAL con base en el MCS-ENIGH 2012 y 2014.
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indicadores 2010 2012 2014 2010 2012 2014 2010 2012 2014 B vy aito 3
Pobreza 517
Poblacion en situacion de pobreza 524 505 491 13753 13542 13381 26 24 22
Poblacion en situacion de pobreza moderada 371 77 396 9727 10112 10796 29 20 19
Poblacion en situacion de pobreza extrema 153 128 95 4026 3429 2585 38 37 36
Poblacion vulnerable por carencias sociales 00 247 243 5495 6607 6623 19 18 17
Poblacion vulnerable por ingresos 72 66 76 1891 1758 2082 00 00 00
Poblacion no pobre y no vulnerable 195 183 190 5106 4891 5166 00 00 00
Privacién social
Poblacion con al menos una carencia social 733 5 734 1,9248 20149 2,000.4 24 22 20
Poblacion con al menos tres carencias sociales 306 269 205 803.9 7208 558.8 37 35 25
Indicadores de carencia social
Rezago educafivo 22 212 184 5630 5687 5026 30 29 26
Carencia por acceso a los servicios de salud 190 140 107 4995 3760 2019 31 29 28
Carencia por acceso a la seguridad social 573 616 501 15039 16502 16110 27 24 o
Carencia por calidad y espacios en la vivienda 13 135 110 4284 3612 2008 38 36 34
Carencia por acceso a los servicios basicos en la vivienda 323 325 281 8477 8707 7670 32 30 28
Carencia por acceso a la alimentacion 301 27 216 7897 6619 5809 31 29 28
Bienestar
Poblacion con ingreso inferior a la linea de bienestar minimo
60 233 232 6819 6233 6327 28 27 g
Poblacion con ingreso inferior a la linea de bienestar 596 571 56.7 1.564.4 1.5300 15463 23 21 19

Fuente: estimaciones del CONEVAL con base en el MCS-ENIGH 2010, 2012y 2014.

Grado de rezago social por AGEB 2010
I — Chetumal, Othon P.Blanco

Informacion a nivel municipal, 2
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Municipios con mayor y menor porcentaje en situacion de pobreza, 2010

L Pobreza Pobreza extrema
Municipio — " - -
Porcentaje Personas Carencias Porcentaje Personas Carencias
Municipios con mayor porcentaje en pobreza E sy
Santa Catarina 92.0 10,258 3.5 58.6 6,531 4.0 W o5
£ e ot 23y
Aquismén 89.5 44,063 3.7 59.1 29,070 41 hont
Estimaciones del CONEVAL con base en el Censo de Poblacion y Vivienda 2010
Villa de Ramos 88.8 34,218 26 30.6 11,806 3.6
San Antonio 88.0 6,894 36 54.6 4,276 3.9 Grado de rezago social por AGEB
Tanlajas 86.5 17,118 3.8 59.2 11,708 40 | Alto Medio Bajo |
Municipios con menor porcentaje en pobreza Numero de AGEB por grado de rezago 194 280 650 |
Matehuala 442 42,854 2.2 58 5,592 35 social (17%) (25%) (58%) |
Soledad de Graciano Sanchez 39.1 105,744 20 5.0 13,498 34 [Total de AGEB en el estado: 1124
Ciudad Valles 38.8 65,004 25 6.8 11,361 3.9 Ver resultados para todas las AGEB:
Cerro de San Pedro 325 1,330 24 42 171 3.9 hito; coneval.gob. icion/Paginas/Rezago social AGEB_2010.aspx
San Luis Potosi 28.9 232,967 2.0 29 23,719 3.5
Total de municipios en el estado: 58 . P2
£ Para mayor informacién consultar
Nota: de acuerdo con la metodologia de medicién de pobreza publicada en el Diario Oficial de la Federacion el 16 de junio de 2010, las estimaciones de pobreza
que se reportan toman en cuenta la variable combustible para cocinar y si la vivienda cuenta con chimenea en la cocina en la definicion del indicador de carencia WWW. coneval _gob_ mx.
por acceso a los servicios basicos en |a vivienda. .
Nota: las estimaciones municipales de pobreza 2010 han sido ajustadas a la informacién reportada a nivel estatal en julio de 2011. Pueden variar ligeramente y en n UeSTI’O S I’edeS SOC'O |eS X

debido a valores faltantes en el MCS-ENIGH 2010.
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